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[Bertel Haarder]

princip, er der, s vidt jeg kan se, flertal for
det i folketinget. Jeg vil bede ham tale med
hr. Flygaard om det, for han har nemlig of-
fentligt udtalt sig imod det. Hvis man i rets-
forbundet bliver enige om denne sag, tror jeg
virkelig, vi er et betydelig stykke l&ngere, og
sa er det vel i virkeligheden den eneste begi-
venhed, der er sket her i dag.

Angdende folkeskolen mé jeg minde hr.
Alfred Hansen om, at der er fulgt penge med
skolereformen. Folkeskolen ligger 1 mia kr.
over de ministerielle vejledende normer, og
om 3 ar ligger folkeskolen 2 mia kr. over de
ministerielle vejledende normer. Nir man
tenker pd det, er regeringens sparemal for
folkeskolen jo unegtelig ikke serlig impone-
rende og i hvert fald ikke serlig afskrakken-
de.

Med den tilslutning, hr. Alfred Hansen i
dag har givet til VS’ dagsordensforslag, som
fejer det hele til side, har retsforbundet jo
fuldbyrdet sin udvikling fra et ansvarligt li-
beralt spareparti til et ryggeslost stemmefi-
skerparti, i hvert fald pd uddannelsesomra-
det. Men i denne sag som i s& mange andre
vil vi gengelde ondt med godt og stemme
for retsforbundets dagsordensforslag. Der
. kunne dog nejagtig lige si godt std det, som
hr. J. K. Hansen siger, og for min skyld kun-
ne der ogsa have stdet, at hr. Alfred Hansén
er et snakkehoved, det ville vi ogsd have
stemt for. Sddan er der si& meget, man kan
vedtage i forbindelse med en folketingsdebat.

(Kort bemzarkning).

Mimi Jakobsen (CD):

Bare ganske kort til opklaring for hr. Bet-
tel Haarder, sd vi er enige om, hvem der kri-
tiserer hvem for hvad. Det, jeg kritiserede hr.
.Bertel Haarders tale for, var, at venstre efter-
lyste langtidsperspektivet i dette her, og sa
tillod jeg mig at sige, at hvis vi havde haft
venstre med i forliget, kunne det vere, man
havde faet disse mere perspektivrige bespa-
relser, og det ville have gladet os alle. Det
var desverre ikke tilfeldet, og derfor méa
man tage til takke med de kortsigtede bespa-
relser, vi har lavet. Vi gleder os til at se ven-
stre med i arbejdet naste gang.

Eva Megller (KF):

Heller ikke-jeg skal forlenge debatten me-
get; jeg har bare lige et par enkelte bemaerk-
ninger.

Jeg vil begynde med at sige til bade fru
Ebba Strange og fru Marianne Bentsen-Pe-
dersen, at vores enighed pa det uddannelses-
politiske omridde nok ikke reekker si langt.
Jeg lagde ogsa marke til, at man sagde, det
var i al vasentlighed med hensyn til ensker
om planlegning og deltidslerere. Jeg skal
specielt med hensyn til deltidslerere sige, at
det beroligede mig meget, at ministeren ikke
ville fjerne dem fuldstendig, for vi har fra en
rekke uddannelsesinstitutioner hert, at der
ikke bliver plads til flere deltidslerere. Jeg
onskede med mit forste indleeg blot at tilken-
degive, at antallet af deltidslerere vel ikke
burde nedskares meget mere end det, man i
ovrigt nedskar pa lerersiden.

Finansministeren og undervisningsministe-
ren mente ikke, der var en linje i det, vi gjor-
de i det konservative folkeparti. Det mener
vi selvfolgelig der er. Vi har ganske rigtigt
fremsat forslag om yderligere besparelser pa
uddannelsesomréidet, som skal treede i kraft
fra den 1. januar, men det henger sammen
med den made, man udarbejder og behand-
ler finanslovforslag pa; vi har ikke rigtig no-
gen mulighed for at have langtidsplanleeg-
ning pd finanslovsomradet, som vi har on-
sket lenge. Det kunne lyde til, at vi nu far
mulighed for at fa det, og s& kunne vi lave
forslagene pa lang sigt. Hvis vi havde mentet
dem ud i grebesparelser, som ministéren har
gjort, havde vi jo begdet netop den fejl, som
jeg klandrede ministeren for, nemlig at vi var
kommet med nogle besparelsesforslag uden
forst at have forhandlet med de rette myn-
digheder. Vi kan jo ikke som oppositionspar-
ti begynde at kalde myndighederne og ledel-
serne for uddanneélsesinstitutionerne ind og
sporge dem om, hvordan de vil spare; det er
en chance, som kun regeringen har.

Halvgaard (FP):

Jeg skal heller ikke forlenge debatten
yderligere, men blot meddele, at fremskridts-
partiet ikke kan stemme for det af hr. Steen
Folke fremsatte dagsordensforslag, men deri-
mod for hr. Alfred Hansens.

Ebba Strange (SF):



