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[Fogh Rasmussen]

de tilskudsordninger til energibesparende
foranstaltninger, og socialministeren var ikke
lydher over for administrative problemer,
dengang man diskuterede indferelse af so-
cialindkomst. Jeg har med andre ord indtryk
af, at regeringen bruger dette med de admini-
strative problemer som et bekvemt argument,
hvor man ikke har andre argumenter.

Vi mener ikke, at der her vil blive tale om
storre administrative problemer, end at de er
til at klare. Lad mig minde om, at standard-
fradraget pd de 2.000 kr. jo bliver bibeholdt,
og det vil sige, at for alle de sma arbejder vil
der stadig vak blive tale om, at man bruger
standardfradraget; dér vil der altsd ingen
@ndring vere. Sa vil der vere nogle af de
rigtig store arbejder, og dér skal der foreligge
en dokumentation. Der vil vere tale om en
forholdsvis beskeden meradministration, som
ma ses i lyset af, at dette jo ogsé vil give sta-
ten en raxzkke merindtegter i form af eget
beskaftigelse og reduktion af den slags arbej-
de, som maske i dag ikke kommer til skatte-
myndighedernes kundskab.

Endelig siger ministeren — og det var hans
eneste argument imod at ligestille ejerlejlig-
heder med parcelhuse for s& vidt angar ad-
gangen til at f& et standardfradrag — at rege-
ringen kan ikke g& med til ensidigt at lempe
beskatningen af ejerlejligheder. Det er jo at
vende problemstillingen pé& hovedet. Det, der
er tale om, er jo, at ejerlejligheder i dag bli-
ver fuldstzendig urimeligt overbeskattet. Kan
ministeren forklare mig, hvorfor der skal va-
re forskel beskatningsmassigt pd, om man
legger ejerboliger ved siden af hinanden i
reekke eller stabler dem oven p& hinanden?
Det er svert at begrunde, men ikke desto
mindre er der altsd den forskel i dag, at for
et parcelhus har man et standardfradrag,
men det har man ikke for en ejerlejlighed.
Og s& siger ministeren, at man-ikke kan ga
med til ensidigt at lempe beskatningen af
ejerlejligheder. Det, der er tale om, er, at
ejerlejligheder skattemaessigt bliver ligestillet
med andre, og at en skattemzssig urimelig-
hed bliver fjernet.

Til de enkelte partiers ordferere skal jeg
ikke gore s forfeerdelig mange bemarknin-
ger. ‘

Hr. Bernhard Baunsgaard holdt jo en sj&l-
dent — men det er méske netop derfor pris-
veerdigt — kort tale, der ikke efterlod nogen
tvivl om de radikales holdning til dette for-

slag. Jeg skal ikke begive mig ind i drillerier
over for hr. Bollmann omkring centrum-de-
mokraternes stilling til dette forslag.

Jeg siger som sagt tak til de ordferere,
som trods alt har stettet dette forslag, og ha-
ber, at forslaget vil blive underkastet en posi-
tiv udvalgsbehandling.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Ninn-Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

8) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om inddra-
gelse af veerdistigninger pd jord og fast ejen-
dom.

[Af Rahbak Meller (SF) m. fl.].

(Beslutningsforslag nr. B I5.
15/10 80).

Fremsat

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Ministeren for skatter og afgifter (Hjortnees):

Socialistisk folkeparti foresldr, at der ind-
fores en form for ejendomsverdistignings-
skyld. Forslaget indbarer opbygningen af et
meget kompliceret system, der forudsatter, at
der indferes arlige vurderinger pa kontantba-
sis.

Ved 17. alm. vurdering pr. 1. april 1981 vil
statsskattedirektoratet  forsegsvis udsende
maskinelt udarbejdede vurderingsforslag til
vurderingsrddene for nogle ejendomstypers
vedkommende. Forst nar erfaringerne fra 17.
alm. vurdering er indhentet, vil der kunne
tages stilling til, om det vil vare muligt at
gennemfore arlige vurderinger.

Der kunne fremfores adskillige praktiske
indvendinger mod SFs forslag. Regeringen er



