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[Justitsministeren)

to medvirkende domsmeand sidder de juridi-
ske dommere tilbage med to konkret udpege-
de mennesker, og derfor vil vi aldrig undga
at komme i den situation ind imellem, at ved
udvelgelsen af domsmandene lober vi en
risiko for, at der bliver en ensidighed pa en
eller anden made; det bliver to mand, det
bliver to kvinder, det bliver to i samme alder,
eller hvad der nu kan veare udtryk for en vis
ensidighed. Det kommer vi ikke uden om.
Og jeg er ganske enig med hr. Bjeorn
Elmquist i, at det er svert at sikre sig alsidig-
hed, nar der kun skal udpeges to doms-
mand.

Jeg vil gerne sige i anledning af det, som
hr. Knud Lind har sagt og andre har antydet
— sddan forstod jeg det i hvert fald - at man
skal vere medlem af et politisk parti for at
blive udpeget til nevninge- og domsmands-
grundlisten, at det mener jeg ikke man skal.
Det er ikke pd nogen méde noget krav, og
selv de steder — og jeg tror egentlig, det er
relativt fi steder — hvor man foretager ud-
pegningen strikte efter den d’hondtske forde-
lingsmetode, dvs. at man efter partiernes
styrke udpeger hver sin del af listen, tror jeg
ikke, det er det altovervejende trzk, at man
udelukkende udpeger mennesker, hvis politi-
ske tilhorsforhold man kender, og hvis politi-
ske tilhersforhold er i overensstemmelse med
éns eget.

Jeg ved, der er mange, mange steder, hvor
man satter lidt af en @re i at tage hensyn
ogsd til grupper, der ikke er repraesenteret i
det kommunale rad, og derfor tror jeg ikke,
at det nuvarende udpegningssystem har de
fejl, som man populert i den almindelige
opfattelse mange steder mener at det har.
Men jeg er da enig med de forskellige i, at vi
skal sikre os, at der kommer et totalt set alsi-
digt resultat ud af det, og vi skal i videst mu-
ligt omfang sikre os, at vi ikke opstiller alt
for ensidige egnethedskrav, som kan vere
medvirkende til, at vi pa et usagligt eller for-
kert grundlag far sammensat vores navnin-
ge- og domsmandsgrundlister.

. Jeg vil da ogsd godt erindre om i anled-
ning af, at der er blevet talt om, at doms-
mendene udpeges, at domsmandene og
navningene kommer pa listen efter beslut-
ning i de szrlige udvalg i kommunalbestyrel-
serne, at den lodtrekning, der foretages
blandt listens navne, foretages af landsrets-
praesidenten i det pigeldende landsretsomra-

de, og at han naturligvis ikke har kendskab
til de pagaeldendes politiske tilhersforhold.
Der skal ikke foretages en udpegning, der
skal foretages en lodtreekning. Den liste, der
kommer ud af lodtrekningen, skal anvendes
i listens rekkefelge, og derfor er det ikke
sddan, nar der er tale om domsmand, at no-
gen kan udskyde en domsmand og sige: vi
foretrekker en anden domsmand. Der er ik-
ke nogle, der udpeger dem, der skal medvir-
ke i en konkret domsmandssag. De udtages
efter ganske bestemte regler, si enkelte men-
nesker ikke har indflydelse pa, hvem det er,
der skal medvirke, og her vil jeg godt sige, at
hvis det i stigende grad bliver en mulighed,
at man kan valge at veare fri, specielt hvis
man kan valge at vare fri i bestemte typer
af sager eller i en bestemt sag, uden at der er
en personlig grund dertil, altsd en grund, der
gor én inhabil eksempelvis, kan en sidan

- imgdekommenhed over for en vagring ved

at veere medvirkende i bestemte sager jo va-
re medvirkende til, at man fir en sammen-
setning af de anvendte domsmeend i visse
typer af sager eksempelvis, som kan vere
uheldig.

Jeg vil derfor gerne advokere for, at vi
opretholder et rimeligt egnethedskriterium,
en metode, der rimeligt sikrer egnethed, og at
vi samtidig, nir den metode er anvendt, an-
vender et system, hvorefter de mennesker,
der har accepteret at stdi pd domsmands-
grundlisten — og jeg mener egentlig principi-
elt, at alle, der opfordres dertil, skal have en
forpligtelse til at std der — skal mede i den
rekkefolge, de er blevet lodtrukket — for nu
at bruge det udtryk. ‘

S4 kan fru Mimi Jakobsen og jeg jo dis-
kutere i udvalget — eller jeg kan fa stillet
sporgsmil om det — om det nu kan siges at
vaere helt rigtigt, nar fru Mimi Jakobsen si-
ger, at den statistiske udpegning er hovedme-
toden i det nuvarende system. Det kommer
jo an pa, hvad man forstir ved den statisti-
ske udpegning;.for hvis man ved statistisk
udpegning mener, at man skal tage et tilfel-
digt udsnit af folk fra det lokale folkeregi-
ster, foler jeg mig ikke overbevist om, at fru
Mimi Jakobsen har ret; men det kan vi dis-
kutere i udvalget.

Jeg kan godt forstd det problem, som ogsa
diskuteres, nemlig det helt rimelige onske
om, at de mennesker, der bliver udpeget til

- at veere domsmand, har et rimeligt kendskab



