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[Miljoministeren]

mindre tilfeeldigt, hvilke af disse draninger
der i givet fald bevirker ¢n okkerforurening,
méd det vare rigtigt, at miljeministeriet og
folketinget siger: vi gnsker at vide nojagtigt,
hvor disse risici findes, hvor okkerforurenin-
gen findes i landet, og vi ensker at stotte be-
strebelser pd at komme okkerforureningen
til livs.

Jeg forstod pa venstre, at man var lidt
skeptisk over for lovforslaget og hellere hav-
de set, at det var Hedeselskabet, der havde
udfert forseget. Nu er det siledes, at det er
miljostyrelsen, der har lavet rapporten, og
det er miljebeskyttelsesloven, der skal sikre,
at der ikke sker en utilsigtet og uhensigts-
massig forurening af vore vandleb, si det er
sadan set logisk rigtigt, at det er miljostyrel-
sen, der administrerer denne forsegsordning.

Hvis vi havde haft en storre indsigt, og
hvis vi havde haft ganske bestemte processer,
som vi kunne igangseztte inden for okkerbe-
keempelsen, sa vil jeg da ikke sige, at der un-
der ingen omstendigheder var mulighed for,
at Hedeselskabet skulle kunne anvende disse
processer. Naturligvis ville det have mulig-
hed herfor. Men vi mangler ganske enkelt
indsigt i dem.

Jeg er glad for, at flere af ordfererne har
sagt, at efter den 3-drige periode er der i og
for sig ingen faste retningslinjer for, hvilken
stotteordning der vil blive tale om. Det kan
vere, at erfaringen vil vise os, at der er me-
get let adgang til nogle lesningsmodeller,
som vil finde en meget, meget stor tilslutning
her i folketinget. Det modsatte kan selvfolge-
lig ogsa tenkes at ske. Jeg hiber pa det for-
ste, og jeg tager tilslutningen i dag som ud-
tryk for, at alle forstar problemstillingen med
okkerforureningen og ensket om at afgrense
denne forurening og bekampe den, hvor den
métte forekomme, til sikring af vandlebene.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nastformand (Ninn-Hansen):

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til
milje- og planiegningsudvalget. Hvis ingen
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gor indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pi dagsordenen var:

4) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om udtagel-
se til neevninge- og domsmandsgrundlisten.
[Af Mimi Jakobsen (CD) m.fl.].
(Beslutningsforslag nr. B 17. Fremsat 15/
10 80).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Justitsministeren (Henning Rasmussen):

Det her foreliggende forslag til folketings-
beslutning vedrerende reglerne om udtagelse
af personer til navninge- og domsmands-
grundlisterne er en genfremsattelse af det
forslag, der blev fremsat af medlemmer af
centrum-demokraternes folketingsgruppe den
11. marts 1980.

I forbindelse med folketingets behandling
af det tidligere forslag gjorde jeg na@rmere
rede for reglerne om udpegning af personer
til-de navnte lister, og jeg kan her henvise til
Folketingstidende 1979-80, 2. samling, sp.
8477 og felgende.

Som jeg nzvnte dengang, har justitsmini-
steriet udsendt et cirkulere til kommunalbe-
styrelserne, hvor det er tilkendegivet, at de
personer, der udtages, bor udgere et alsidigt
sammensat udsnit af befolkningen, ligesom
der bor tilstraebes en ligelig reprasentation af
de forskellige aldersklasser og af mand og
kvinder. Det er, som jeg ogsa tilkendegav
ved behandlingen dengang, mit absolutte
indtryk, at grundlisteudvalgene kender deres
ansvar efter loven, og jeg har grund til at tro,
at grundlisteudvalgene rundt omkring i kom-
munerne gor et dygtigt, sagligt og kompetent
arbejde.

I 1978 foretog justitsministeriet i samarbej-
de med Danmarks Statistik en undersogelse
af, om de personer, der var udtaget til nav-
ninge og domsmend for perioden 197679,
udgjorde et reprasentativt udsnit af befolk-
ningen. Undersegelsen viste bl.a., at der den-
gang var en mindre tendens til, at kvinder
var underreprasenteret, og at der var en vis
aldersmassig skaevhed, saledes at unge under



