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virksomheder, der ved miljelovens gennem-
‘forelse blev stillet over for kravet om gen-
nemforelse af bekostelige og ekonomisk tyn-
gende miljeforbedrende projekter.

Det var meningen, at loven blot skulle ud-
lebe ved udgangen af dette ar, og denne pe-
riode pa 6 ar, hvor loven har vearet gelden-
de, har veret tilstrekkelig til, at virksomhe-
derne har kunnet bringe de navnte forhold i
orden, bortset fra ganske enkelte tilfelde,
hvor man af undskyldelige grunde ikke har
kunnet na at blive faerdige inden lovens ud-
lob, og dem er der i det foreliggende lovfor-
slag ogsa taget hojde for.

Det foreliggende lovforslag kommer, fordi
der nu fra EF er givet mulighed for i en ny
6-arig periode at yde stette til miljeformal,
og vi er enige i, at vi vil benytte os af denne
mulighed dels af hensyn til, at der ikke skal
forekomme konkurrenceforvridning i forhold
til de lande i og uden for EF, som benytter
sig af muligheden, dels fordi vi gerne ser, at
der gives virksomhederne en tilskyndelse til
at gd i gang med miljeforbedrende opgaver.
Vi ensker ogsa at lette virksomhederne dér,
hvor nye eller skerpede krav fra myndighe-
derne er tyngende for dem.

Det, der er nyt i vort lovforslag i forhold
til den nugaldende lov, er, at der i den kom-
mende 6 ars periode kan ydes tilskud til in-
vestering i mindre forurenende og ressource-
besparende teknologier, og det kan vi fuldt
ud tilslutte os.

Der er i beskaftigelsesplanen afsat 50 mill.
kr. til formalet i 1981. Det anslas at veere i
underkanten af, hvad der er behov for. Til
gengeld er der endnu ikke taget stilling til,
hvor meget der i de felgende ar skal afsattes
pa finansloven til formalet, men vi kan fuldt
ud tilslutte os forslaget.

Hans Jorgen Holm (V):

I begyndelsen af 1970erne rejstes debatten
om miljobeskyttelse. Vi blev og er i de senere
ar blevet stadig mere bevidste over for det
omgivende milje. Imidlertid var der en for-
skel mellem de ideelle krav til produktions-
apparatet og de forhold, der var gzldende
for de eksisterende produktionsanleg, idet
disse jo var projekteret og opfort pa et tids-
punkt, hvor der endnu ikke blev lagt veegt pa
den belastning, produktionen kunne péafare
naturomgivelserne.

Det er derfor klart, at vi har mattet tilpas-
se vore produktionsanleeg over en arrzkke,
efterhanden som anleggene er blevet ned-
slidt og udskiftet.

P4 en rekke omrader har det imidlertid
veeret onskeligt at gd hurtigere frem, end den
naturlige udskiftningstakt har betinget. Det
har varet baggrunden for den gzldende stot-
teordning til miljoinvesteringer. Narverende
lovforslag fortsetter denne-stotteindsats.

Jeg undrer mig en smule over, at vi forst
har faet forslaget nu, eftersom de nye regler
skal galde allerede fra arsskiftet, hvor den
gaeldende ordning ophorer og fordi Kom-
missionen allerede i juli har givet medlems-
landene mulighed for at fortseette miljostot-
ten i endnu en 6 ars periode.

Jeg skal pa venstres vegne i princippet
give tilslutning til forslaget, men vi vil se
nermere pad de administrative procedurer,
der er en folge af forslaget.

Niels Andersen (KF):

Nar det konservative folkeparti kan ga ind
for det fremsatte forslag, skyldes det forst og
fremmest, at vi ikke onsker at péfere dansk
erhvervsliv unedig konkurrence fra de ovrige
EF-lande og andre lande, hvor der stilles
lempellgere miljokrav end i Danmark. Der er
heller ingen tvivl om, at v{l i de kommende ar
vil opleve storre krav til Lmlljoforanstaltnm—
ger, og en rimelig stotte kan vi derfor ogséd
ga ind for. Forslaget mé ogsa ses i lyset af en
forbedret teknologi, som kan medfere bespa-
relser og rationaliseringer i vor daglige pro-
duktion, krydret med en mere miljovenlig
politik.

Jeg har haftet mig ved, at lovforslagets
bemerkninger omtaler en hérdere praksis fra
myndighederne  omkring  miljespergsmal,
eventuelt en skerpelse, hvor man tidligere
har accepteret visse gener. Jeg vil vedrorende
denne passus lofte en formanende pegefinger
og bede miljeministeren om at g forsigtigt
til veerks med udstedelse af pabud om re-
striktive investeringer omkring den eksiste-
rende teknologi. Jeg vil henstille, at man er
meget pi vagt, sa det i videst muligt omfang
v1rke11g bliver en gennemprovet og hensigts-
maessig teknologi. Vi er inde i en rivende
udvikling, hvor der kommer nye og forbedre-
de metoder pid markedet hver dag, men de
respektive virksomheder skal have rimelig tid
til at sikre sig, at de fir de mest forurenings-



