
715 22/10 80: Spørgsmål til ministrene 716 
[Mølgaard] 

Skriftlig begrundelse 

Det nævnte efterforskningsmateriale skulle 
efter det i pressen fremkomne om sagen næ- 
sten danne et kartotek over homofile i Es- 
bjerg og disses privatliv m. v. Et sådant kar- 
toteks etablering må ud fra ethvert retssikker- 
heds-, ja, retsstatsideal forkastes. Tiden må 
nu være inde til, at destruktion af materialet 
påbegyndes, finder spørgeren. Intet hensyn 
til efterforskning eller sagsbehandling kan 
længere begrunde andet -  og kan politi og 
anklagemyndighed ikke selv samle sig sam- 
men til at tage dette indlysende nødvendige 
skridt, forekommer et ministerinitiativ by- 
dende nødvendigt. 

Justitsministeren (Henning Rasmussen): 
Hr. Mølgaard spørger, om jeg vil tage ini- 

tiativ til, at det omfattende irrelevante efter- 
forskningsmateriale, som rummer særdeles 
private personoplysninger, bliver destrueret. 

Jeg har tidligere haft lejlighed til at svare 
på disse spørgsmål over for folketingets rets- 
udvalg, og jeg vil gerne mere principielt sige 
følgende: 

Ved efterforskning af større og mere alvor- 
lige straffesager er det af efterforskningsmæs- 
sige grunde nødvendigt at lave et internt ar- 
bejdsmateriale over afhørte personer m. v. 
Politiet og anklagemyndigheden bevarer i 
almindelighed et sådant materiale, idet oplys- 
ningerne kan være af uvurderlig betydning 
for politiet og anklagemyndigheden ved be- 
handling af klager, ved genoptagelsesbegæ- 
ringer o. lign. 

Jeg kan også føje til, at politiet i alminde- 
lighed ikke destruerer dele af et rapportmate- 
riale af samme grunde, som jeg lige har om- 
talt. Det er vigtigt ved en eventuel efterføl- 
gende behandling af en sag, at det produce- 
rede sagsmateriale er uændret. 

Den konkrete sag vil jeg afholde mig fra 
at tage stilling til. Den er under behandling 
ved anklagemyndigheden i øjeblikket. Jeg 
ved, at den afgørelse, som politimesteren i 
Esbjerg har truffet, er indbragt for statsadvo- 
katen i Sønderborg, og jeg finder det rigtigst, 
at jeg afventer en stillingtagen derfra og 
eventuelt yderligere, videregående behandlin- 
ger i ankesystemet af sagen, før jeg tager stil- 
ling til den. 

Mølgaard (DR): 

Jeg må beklage, at ministeren ikke vil dra- 
ge den klare konsekvens, jeg synes man må 
drage af, at en sag er fuldstændig afsluttet, 
fuldstændig opklaret, hvorefter der ikke er 
nogen relevans i, at myndigheder ligger inde 
med sådanne private oplysninger, som de 
ligger med her, om en række personer, der er 
fuldstændig uskyldige i forhold til sagen. En- 
hver anden fremgangsmåde fra myndigheder- 
nes side, nemlig gående i retning af at opbe- 
vare dette materiale, må skabe en frygtelig 
usikkerhed og mangel på sikkerhed mod mis- 
brug af private oplysninger, og jeg vil derfor 
gerne tillade mig at spørge ministeren, om 
han heller ikke som ansvarlig for en del af 
registerlovforvaltningen vil tage noget lovini- 
tiativ i registerlovens ånd til værn for private 
borgeres tryghed, da den gældende lovgiv- 
ning åbenbart ikke sætter anstændige græn- 
ser for myndighedernes udfoldelse i forhold 
til enkeltpersoner. 

Justitsministeren (Henning Rasmussen): 
De regler, der følges med hensyn til opbe- 

varing af rapportmateriale hos politiet, kan 
kun skabe usikkerhed og utryghed, hvis der 
er den mindste grund til at tro, at politiet 
misbruger de oplysninger, de ligger inde 
med. Det har jeg ikke nogen som helst grund 
til at tro at politiet noget sted i landet gør. 

Mølgaard (DR): 
Vil justitsministeren ikke i sin egenskab af 

myndighed på registerlovforvaltningens om- 
råde erkende, at der ligger en risiko, i samme 
øjeblik der ligger en samling af privatoplys- 
ninger? 

Bernhard Baunsgaard (RV): 
Jeg vil gerne bede justitsministeren tage 

ind i sine overvejelser, om han ikke synes, at 
man bør tage det hensyn til den gruppe bor- 
gere, der er tale om her, at man giver ordre 
til at destruere dette kartotek. De opfatter det 
som en risiko for deres tilværelse. 

Justitsministeren (Henning Rasmussen): 
Ud fra det synspunkt skulle enhver privat 

oplysning om enhver borger, der lå hos poli- 
tiet, destrueres. Politiet ligger jo i sit rapport- 
materiale inde med masser af oplysninger 
om masser af mennesker, og ud fra det gene- 
relle synspunkt skulle politiet, slette i hun- 


