517

14/10 80: 1. beh. af f. t. l. vedr. udskrivningsloven og ligningsloven

518

[Ministeren for skatter og afgifter]

terede aktier, der repraesenterer 30 mill. kr. —
det vare sagt som svar til hr. Wilhjelm pé
det stillede spergsmél — for skovene og de
fredede bygninger, og det er en problemstil-
ling, vi vender tilbage til.

Det, der sa ligger klart omkring den anden
problemstilling, er, at der findes formueejere
her i landet, der har betydelige formuevardi-
er, dvs. over 1,2 mill. kr. — for det er det, det
. drejer sig om, fer bliver de jo ikke ramt af
formueskatteforhajelsen — og disse betydende
formueejere har samtidig en lav indkomst,
fordi den formuevardi, de sidder pa, ikke
giver noget egentligt afkast. Det, der undrede
mig — det vil jeg da gerne tilstd — var, at
ingen af dem fandt i og for sig, at deres for-
mueveerdi var ansat for hejt; det var ikke
dér, problemet 13. Problemet var, at der fak-
tisk ikke var noget afkast. S& kan man undre
sig over, at der ikke er et vist sammenfald
mellem formuens veerdi og sa dens evne til at
give et afkast, og det kan vel kun skyldes, at
man har en forventning om, at formuen sé
pé et eller andet tidspunkt vil kunne give en
indtegt i form af en vardiforhejelse. Men
det kan man jo foretage forskellige vurderin-
ger af, det afgerende er i og for sig, at der
findes formueejere med relativt lave indkom-
ster, som ikke ville veere i stand til at betale
deres formueskat, uden at de skulle ud pa
lanemarkedet eller, nar det drejer sig om ho-
vedaktionerforhold, tage likvide penge ud af
selskabet. '

Her vil jeg godt sige, at det var vi ikke
uvidende om, og det havde vi ogsd en dis-
kussion om i forbindelse med ske&rpelsens
gennemforelse i december. Vi havde en val-
dig debat, hvor argumenterne blev vejet op
mod hinanden, sa jeg vil ikke sige, at det var
en utilsigtet virkning, for vi var vidende om
den, men under de dreftelser, der er fort i
maj maned om erhvervsfremmeforanstaltnin-
ger, er der fra forligspartiernes side fremfort
meget sterke argumenter for, at der netop i
dette element 14 noget, som var til skade for
en fornuftig og rolig udvikling i investering
og produktion i erhvervslivet, og det er ogsa
fremfort sterkt fra organisationernes side. I
det almindelige parlamentariske arbejde, som
vi deltager i ogsé som regering, har vi altsd
accepteret disse argumenter, og pd den bag-
grund har vi fremlagt vores forslag, som altsa
er vores forslag.

S4 skal jeg kun til hr. Ellemann-Jensen og
hr. Hagen Hagensen sige, at rennebarrene er
som bekendt sure for raven, der ikke er i
stand til at nd dem, og det, der er blevet sagt
herfra i dag, tyder jo alligevel pa, at man i
venstre og det konservative folkeparti @rgrer
sig over, at man ikke direkte kan glede sig
over, at det er de to partier, som har frem-
skaffet den lempelse, som der nu stilles for-
slag om.

Hermed sluttede forhandlingen.

- Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Tredje nestformand (Ove Jensen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov nr. 467 af
14. september 1977 om midlertidig forhojelse
af de skattemcessige afskrivninger pd nyopforte
erhvervsbygninger. (Forleengelse af loven for
1981).

(Lovforslag nr. L 13. Fremsat 9/10 80).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Thomas Have (S):

Da mit partis ordferer, hr. Camre, ikke
kan vere til stede, skal jeg i hans sted frem-
sette nogle bemerkninger om det foreliggen-
de lovforslag.

Det er jo et lovforslag, som er endnu et
led i den samlede rekke af erhvervsfrem-
mende foranstaltninger, som socialdemokra-
tiet sammen med det radikale venstre, cen-
trum-demokraterne og kristeligt folkeparti
har aftalt her i foraret.

Det indebarer, at adgangen til at foretage
afskrivninger pd nyopferte erhvervsbygnin-
ger og pé forbedringer af erhvervsbygninger-



