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[Voigt] 

så samvittighedsfuldt lægger et forslag på 
bordet, der kan afhjælpe den elendige ar- 
bejdsløshed, som det lige så elendige social- 
demokrati har været hovedskurken i at ska- 
be. 

Fru Lilli Gyldenkilde sagde, at vi forlan- 
ger, at de arbejdsløse skal møde op. Nej, det 
står der ikke noget om. Tværtimod er dette 
forslag et udtryk for, at de nu får den per- 
sonlige frihed igen. De skal møde op, hvis de 
vil have nogle penge, det er klart. Vi siger: 
gør din pligt og kræv din ret! For vi synes 
ikke, det er rimeligt, at folk skal lønnes af 
andre skatteborgere, når de ikke bestiller no- 
get. Deri ligger der en væsentlig forskel. Det 
er helt forkert, når fru Lilli Gyldenkilde på- 
står, at der ikke er nytænkning i dette for- 
slag. Det tror jeg vi vist alle sammen er enige 
om. Det er den rigtige løsning på arbejdsløs- 
hedsproblemerne, og løsninger har der hidtil 
ikke været fremlagt nogen af her på bordet. 
Tværtimod har fru Lilli Gyldenkilde medvir- 
ket til, at arbejdsløsheden er steget. 

At hr. Bolvig mener, forslaget er arbejder- 
fjendsk, gør mig selvfølgelig ked af det. Jeg 
mener ikke, det kan være arbejderfjendsk at 
give folk et stykke meningsfyldt arbejde. 
Man kan diskutere, hvad der er menings- 
fyldt, men under alle omstændigheder er det 
forsumpende at gå hjemme. Jeg synes, at ud- 
sendelsen i Søndagsmagasinet fra Hanstholm 
gav et udmærket billede af, at folk var til- 
fredse med at komme i arbejde. Selv det at 
få lov til at stå og slå en fiskekasse sammen 
var trods alt bedre end at gå ledig. Jeg tror 
virkelig, at de mennesker oppe i Hanstholm 
har læst dette forslag godt og grundigt igen- 
nem. 

Det, hr. Tyroll sagde, var efter min opfat-, 
telse simpelt hen ganske enkelt noget psyko- 
tisk nonsens, som jeg overhovedet ikke vil 
kommentere, og . . .  

Første næstformand (Enggaard): 
Jeg vil påtale udtrykket. 

Voigt (FP): 
Ja, det er et udtryk, der er almindeligt an- 

erkendt af den konservative gruppeformand, 
som har brugt det her i folketinget; det er 
ham, der har lanceret det. Men jeg skal selv- 
følgelig tage til efterretning, at der er forskel 
på fisk . . .  

Første næstformand (Enggaard): 
Man diskuterer ikke med formanden. 

Voigt (FP): 
Hr. Alfred Hansen spurgte igen, om det 

var hele gruppen, der stod bag dette forslag. 
Vi har længe vidst, at hr. Alfred Hansen ikke 
kan læse, nu har vi også fået konstateret, at 
han ikke kan høre, for hr. Glistrup gav me- 
get klart udtryk for, hvordan det forhold var 
i fremskridtspartigruppen. 

Må jeg afslutningsvis sige, at igennem ti- 
derne er vi fremskridtsfolk blevet beskyldt 
for meget, men når først man har fået malet 
»fascist« og »nazist« og »reaktionær« under 
fodsålerne, så er der i og for sig ikke ret me- 
get, der kan ryste én mere. Det er den slags 
ting, man ustandselig kører frem med, og 
som også er gået igen i denne debat. Når 
man ikke kan diskutere med os på sagligt 
grundlag, diskutere ud fra det, vi fremlægger, 
ud fra det, vi synes er rigtigt, og som vi me- 
ner er et udspil til at løse problemerne her i 
landet, så forfalder man til at råbe disse 
grimme ting efter os, selv om alle og enhver 
ved, at vi står for præcis det modsatte. Men 
vi retter ryggen og vandrer derudad, og vi 
håber, at det går med dette forslag, som det 
er gået med andre gode fremskridtsforslag: 
efterhånden som de forskellige partier bliver 
mere modne i deres indstilling til, hvordan 
man løser samfundsproblemerne, så vil dette 
forslag også vinde gehør, og jeg håber: især 
hos arbejdsministeren. 

Arbejdsministeren (Svend Auken): 
Det er ikke for at tage nogen polemik op 

med forslagsstillerne; der kan være forslag, 
som man simpelt hen ikke orker at diskutere. 

Når jeg tager ordet her i anden omgang, 
så er det, fordi der er nogle mennesker, der 
har fået deres gode navn og rygte ødelagt 
ved hr. Voigts sidste bemærkninger. Det er 
de mennesker, der arbejder oppe i Hanst- 
holm med at løse ungdommens arbejdsløs- 
hedsproblemer. De lever fuldt og helt op til 
de intentioner, der ligger bag den indsats, det 
danske samfund har sat i gang til bekæmpel- 
se af ungdomsarbejdsløsheden, en indsats, 
som fremskridtspartiet altid har stemt imod. 
Det gælder også alle de lovforslag om bevil- 
linger, der er afsat til kommunerne og amter- 
ne til bekæmpelse af ungdomsarbejdsløshe- 


