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[Molgaard]

man kunne mdaske endog sige direkte kolige
over for firepartiforligets eller den socialde-
mokratiske regerings stramningsforslag ved-
rorende  arbejdsleshedsunderstottelsen. Vi
afviser for sa vidt ikke, at der pa enkelte om-
rdder kunne vere rimelighed i at foretage en
vis stramning, hvis det skabte en sterre lig-
hed og lige ret for forskellige borgergrupper.
Men det er. vores bestemte opfattelse, at det i
det vasentlige ikke er det, der er tale om
med de @ndringer, regeringen her har fore-
slaet. Vi finder, at disse stramninger rummer
en god portion vilkérligheder, og dem vender
vi os naturligvis imod. .

Der er fremsat &ndringsforslag fra forskel-
lig side, som efter vor opfattelse vil forbedre
lovforslaget en smule, og i det omfang, hvori
det er vort indtryk, vil vi naturligvis stette
disse @ndringsforslag. Uden at remse samtli-
ge endringsforslag og vor stilling til dem op
skal jeg fremdrage nogle af de vasentlige
problemstillinger.

For s& vidt angdr arbejdsformidlingens
udgifter anerkender retsforbundet det prin-
cip, som et @ndringsforslag slar til lyd for,
nemlig at det ma vaere statens udgifter.

Vi vil stette den lige adgang til dagpenge-
systemet straks, ogsd for nyuddannede i vide-
ste forstand, idet vi ellers nok synes, at privi-
legiet falder lidt for vilkéarligt.

Vi vil ogsa stette bestrebelsen for at fast-
holde alene et halvt ars og ikke et helt ars
medlemskab som foruds@tningen for at kun-
ne oppebare understottelse.

Vi er tilhaengere af relativt hyppige regule-
ringer af satserne og finder, at konkret er det
verd at holde fast pd den nuvarende regule-
ring i overensstemmelse med lenudviklingen
— 1 @vrigt hvert halve ar og ikke kun én gang
om 4ret, som et @ndringsforslag legger op
til. Det ville jo automatisk indebare, at man
i lobet af aret gav en forskellig procentdel
som understottelse eller erstatning til den,
der er ramt af arbejdsleshed, hvilket vi ikke
ser nogen som helst principiel begrundelse
for — i hvert fald ikke en rigtig begrundelse
for.

26 ugers reglens afskaffelse i den nuveren-
de situation, hvor det decideret er siddan, at
arbejdslesheden har et betydeligt omfang,
kan vi godt tilslutte os, idet vi dog samtidig
vil bemerke, at vi til gengeld ensker vag-
ringsbestemmelserne administreret relativt
stramt.

Feriesystemet for arbejdsleshedsunderstot-
telsesmodtagere finder vi ret s kinesisk og
ufornuftigt, hvorfor vi vil stette andringsfor-
slaget pa det punkt.

Vi vil stotte bestreebelserne for, at sanktio-
nerne over for arbejdsgivere, der lukker om-
kring juletid eller hejtider i ovrigt, ikke kom-
mer til at hindre lgsarbejderbeskftigelse.

Vi er i evrigt tilhaengere af, at der ikke
sker en retsfortabelse inden for dette omrade,
hvis indsigelser ikke er gjort inden 4 uger
efter episoden, og stetter de to @ndringsfor-
slag, der er fremsat pa det omrade, ligesom
vi statter eendringsforslaget om at hindre lov-
givning med tilbagevirkende kraft.

. For retsforbundet er det vasentligt at hol-
de fast pd, at arbejdslesheden er en ulykkelig
folge af en forkert skonomisk politik, en for-
kert valutapolitik, en forkert regeringspolitik
i det hele taget, men ikke en folge af arbejds-
leshedsunderstottelsessystemet som sadant.
Den store omkostning til arbejdsleshedsun-
derstattelsen er ikke en folge af, at der i et
vesentligt omfang er arbejdsvegring fra ar-
bejdstagerside. Der er et vasentligt problem
med overhovedet at anvise konkret beskafti-
gelse til de pigaldende.

Arbejdsministeren (Svend Auken):

Jeg vil gerne sige folketingets arbejdsmar-
kedsudvalg tak for det arbejde, man har ud-
fort med lovforslaget. Jeg synes, der er gjort
et virkelig godt stykke arbejde.

Jeg vil navnlig gerne fremhave et enkelt
punkt, som spillede en meget stor rolle ved

" forstebehandlingen, men som ikke er indgaet

i — sa vidt jeg herte i hvert fald — nogen af
ordferernes indleg her ved andenbehandlin-
gen. Det er spergsmélet om de varnepligtige.
Udvalgets undersogelser sammen med os og
forsvarsministeriet har vist, at det problem,
der kan vare omkring de varnepligtige, ved-
rorer en meget lille gruppe, men fordi grup-
pen er lille, er: der ingen grund til at se vak
fra dens problemer. Jeg har derfor givet ar-
bejdsmarkedsudvalget det lofte, som jeg ger-
ne vil gentage her i folketingssalen, at ar-
bejdsformidlingen vil stette og udfolde serli-
ge anstrengelser over for den gruppe af ver-
nepligtige, der er arbejdssegende efter hjem-
sendelsen, og som ikke har haft mulighed for
at indmelde sig i en arbejdsleshedskasse, for
de indkaldtes. Jeg mener, vi skylder de veer-



