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[Landbrugsministeren]

me, er hovedarsagen naturligvis, at land-
brugsejendommene stadig veek-udbydes til en
pris, der ikke giver en ung landmand mulig-
hed for at leve en eokonomisk rimelig-tilvee-
relse pa den pagzldende landbrugsejendom.
Derfor er landbrugsloven rigtig, og derfor
skal priserne ned, sidan at den normale’ er-
. hvervsmassige beregning over indtegter og
udgifter giver de péigeldende en chance for
at overleve som landmand.

Sa vil jeg sige til hr. Alfred Hansen, at jeg
ikke har lyst til pA nuvarende tidspunkt at
gad ind i en lengere diskussion om jordbe-
skatninger, statsgrundskyld osv. Det er ikke
det, vi forhandler. Hvis hr. Alfred Hansen
virkelig tror, at folk vil holde op med at spil-
le golf, hvis vi far jordskatter, der er .store
nok, s& tror han fejl. Jeg har i hvert fald ad-
skillige eksempler p4, at der ingen granser er
for, hvad dette lands velhavere har lyst til at
betale for noget s — i hvert fald set i forhold
til landbruget — overfladigt som at spille golf
pa indtil kebstidspunktet veletablerede, vel-
udbyggede og veldrevne landbrugsejendom-
me. Jeg har i hvert fald ganske store forbe-
hold.

(Kort bemzarkning).

Tang Serensen (FP):

Landbrugsministeren kommer med en pa-
stand om, at priserne pa landbrugsejendom-
mene skal endnu lengere ned, hvis afkastet
skal std i et rimeligt forhold til produktionen.
Hvis landbrugsministeren tager kontakt med
de hundreder af advokater ude over landet,
-der i dag administrerer betalingsstandsninger
for landmand - en betalingsstandsning inde-
barer jo, at der ikke bliver betalt nogen som
helst form for ydelser pa ejendommen — si
vil han opdage, at i dag er produktionsvilka-
rene sd ringe, at ikke engang den daglige
produktion kan henge sammen. Det vil sige,
at prisen pa en landbrugsejendom i dag skul-
le veere nul kroner.

Formanden:

Da ordfereren for forslagsstillerne jo for
s& vidt har opbrugt sin taletid, er der dermed
5 minutter til at svare pd ministerens indlag,
hvis ordfereren ensker at bruge dem.

Grove (KF):

Ministeren sagde, at det er let at veere bag-
klog. Det har ministeren ret i, men i 1977, da
hr. Lowzow var ordferer for det konservative
folkeparti, paviste lan klart og tydeligt, at
hvis man fulgte den gule betenkning, der
kom frem om landbrugets forhold, uden
samtidig at tage grundlaeggende hensyn til, at
priserne skulle vare rentable, ville det ga
galt. Han sagde: hvis man kerer en tilskuds-
politik uden samtidig at sikre, at den pro-
duktion, der kommer frem, kan omsattes til
rentable priser, gir det galt. Det blev sagt
hajt og tydeligt ogsd her i folketinget. Men
man har bare sat det i gang uden hensyn til,
om priserne var rentable eller ej. Nar vi taler
rentabel drift, er jordprisen en forsvindende
del af de driftsudgifter, man har i landbru-
get. Det er ikke den, der er edelaggende for
landbruget i dag. Men dér kan ministeren
tenke pd alle de skatter og afgifter, man laeg-
ger pé landbruget, og som man ikke har an-
dre steder inden for EF. Det er vel lige sa
stor en arsag eller en storre arsag end de pri-
ser, man har givet for ejendommen.

Ministeren svarede ikke pa, hvad han vil
gore om 2, 3, 4 ar, nar vi pludselig stir med
4.000-5.000 ejendomme, der skal szlges, om
aret og man kun har 800-900 til at overtage
dem. Hvad vil ministeren gore pa det tids-
punkt? Det fik vi ikke noget svar pa. Derfor
vil jeg gerne sporge igen: hvad vil man gore
fra socialdemokratiets side pd det omrade?
Det er ikke for at vare bagklog. Nu har mi-
nisteren chancen for at sige, hvad man vil
gore om 2-3 ar. .

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
landbrugs- og fiskeriudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

-Den naste sag pd dagsordenen var:

4) Forste behandling af:



