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Det tredje krav til os er, at vi stotter indre
&ndringer i u-landene, at vi styrker deres
‘bestrabelser for storre uafhengighed og selv-
forsyning ved ikke at palegge dem keb i i-
lande, bl. a. gennem vores bundne lan, og
ved at kreve nationalt og internationalt, at
stotte til u-lande folges op med sociale refor-
mer, sddan at de fattige inddrages i langt
hojere grad i udviklingsprojekterne. Her spil-
ler vores projektbistand og vores lan ind.
Projekter, der gavner de svage — kvinder og
bern f. eks. — findes der i massevis af forslag
om; kvindekonferencen f. eks. gav et helt
katalog af dem, som danskerne umiddelbart
kunne tage fat pa. ‘

Det fjerde vaesentlige krav fra u-landene
til os er, at vi nedruster. 70 pct. af oprustnin-
gen foregdr i i-lande; det kommer vi ikke
uden om. Nedrustning er en af forudsatnin-
gerne for de andre omlagninger; enorme
ressourcer kunne frigores.

For det femte skal vi selvfolgelig age vores
bistand til u-landene. Vi er stolte af vores 0,7
pct. af bruttonationalproduktet, men vi skee-
rer 100 mill. vek de naste ar uden sikkerhed
for at nd den ene procent i 1985, som vi har
stillet os som mal. Det kan. vi ikke veere be-
kendt. Vi var vattede i FN, da vi ikke ville
afgive seererklering om dette. De store EF-
lande holdt os pa plads.

Der eksisterede engang et samarbejde mel-
lem ligesindede lande, forst og fremmest de
nordiske lande og Holland. Efter min me-
ning har dette samarbejde taget alvorlig ska-
de ved vores EF-medlemskab. Tidligere var
vi offensive i vores u-landspolitik, nu felger
vi med som det halvtynde ol.

SF stotter de integrerede projekter, der
inddrager de fattige i udviklingen. De nye
tiltag i denne retning, som f. eks. Noakhali-
projektet i Bangladesh, er en god udvikling,
og vanskelighederne ved at gennemfore dem
skal ikke afholde os fra at fortsette, dog med
skerpede krav til de bangalske myndigheder
om @ndringer af de eksisterende sociale og
politiske strukturer, som rigsrevisionen pape-
ger. Forbered projekterne bedre, kritiser dem
bedre og giv dem bedre tid! Sker der ikke
@ndringer, som folger projekterne op efter
storre pres, md Danmark pa et eller andet

tidspunkt overveje at traekke sig ud, som Sve-

rige har.gjort, men der er efter min mening
sd& meget godt i det projekt, og der er si
enorme fattigdomsproblemer i Bangladesh, at
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det vil vaere forhastet at lave en kovending
nu.

Vi har faet den statslige bistand i projekt-
form, men vi onsker ogsd at stette de private
organisationer sasom Mellemfolkeligt Sam-
virke, Folkekirkens Nedhjzlp og Svalerne; i
mange tilfelde kan de vise storre resultater
med hensyn til at nd de fattige befolknings-
lag. .
I denne forbindelse, hvor jeg taler om pro-
jekter og om ladn i den danske u-landsbi-
stand, vil jeg gerne fremheve, at vi har skre-
vet et brev til statsministeren om at slette
lanet pad de 30,5 mill. kr. til Bolivias militer-
regime. Vi mener, at dette lan ber inddrages,
efter det diktatur, der igen er indfert i Boli-
via. Vi har ikke' faet direkte svar fra statsmi-
nisteren, men héber, vi far det. Vi har imid-
lertid kunnet leese udenrigsministerens svar i
nogle blade giende ud pd, at man ikke har
tenkt sig at gore det, fordi man ikke inddra-
ger statslidn, der er givet, men det er jo ikke
sandt, for vi har inddraget lan til Afghani-
stan af politiske grunde, og vi kunne passen-
de gore det samme i dette tilfelde.

Interessemodsa&tningerne mellem i- og u-
lande er sterre end interessesammenfaldene.
U-landenes krav om sterre indflydelse i de
internationale gkonomiske magtorganer, Va-
lutafonden, Verdensbanken og GATT, ber vi
stotte. Der foregir en. magtkamp om udvik-
lingens art, og Danmark stetter alt i alt i-lan-
denes vakstinteresser trods al tale om u-
landshjelp. For vi erkender disse interesse-
mods®tninger og stiller os pa de fattiges si-
de, har 'vi ikke de store muligheder for at
tilretteleegge en voksende u-landsbistand,
som for alvor gavner u-landenes gkonomiske
og politiske uafhengighed og forer til reelle
forbedringer for det store befolkningsflertal i
u-landene. \

Til slut vil jeg sige, at vi hilser udenrigsmi-
nisterens tanke om at neds®tte et sagkyndigt
udvalg til kulegravning af u-landsproble-
merne velkommen. Vi mangler egentlig bi-
standsforskning i Danmark. Danida evalue-
rer i alt for ringe grad sine egne projekter —
offentligheden ser i hvert fald ikke disse ana-
lyser — og rigsrevisionens kritik ber ikke sta

" alene, ligesom det ma vere klart, at et nyt

udvalg ma vere uafhangigt af Danida.

I ovrigt har Danida alt for darlige betin-
gelser. Et selvstendigt udviklingsministerium
med egen stab burde indga i udenrigsministe-



