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Venstre er enig med ministeren i, at ho-
vedmalet for Danmark ma vere at oprethol-
de niveauet for vores bistand til udviklings-
landene. Men vi finder, at indsatsen ogsé ber
bestd i at lagge et sterkere pres pd lande,
der endnu ikke lever op til de internationalt
aftalte malsaetninger for bistanden, og samti-
dig, at vi til stadighed bestraber os pa at for-
bedre kvaliteten af vores egen bistand. I den

. forbindelse kan vi stette ministerens tanke

om at nedsatte et udvalg, der skal foretage
en sammenhangende vurdering af den dan-
ske udviklingsbistand.

Danmark er jo ndet op pd FNs maélsat-
ning om at yde 0,7 pct. af nationalproduktet
i u-landsbistand. Venstre stotter regeringens
mélsetning om at fastholde dette niveau og-

sd i de kommende ar pa trods af behovet for.

omfattende besparelser andre steder pa de
offentlige budgetter. Men vi vil samtidig op-
fordre regeringen til at gore en kraftanstren-
gelse for at presse en storre udviklingsindsats
ud af andre udviklede lande. Der er kun 4
lande, der opfylder 0,7 pct.-malsatningen.
Ser vi f. eks. pd Ostlandene, sd er deres ud-
viklingsbistand forsvindende lille. Samtidig
ser.vi, at mange andre lande kerer en hard
kommerciel linje i deres udviklingspolitik,
hvad der nok kan give os anledning til pa
forskellige punkter at overveje vores stilling.

Det er jo f. eks. vanskeligt at se rimelighe-
den i, at Danmark yder en tiendedel af det
samlede bidrag til FNs udviklingsprojekt,
UNDP, medens f. eks. et land som Frankrig,
der i absolutte tal yder langt mindre end
Danmark, henter betydelige ordrer hjem fra
udviklingsarbejdet i UNDP. Vist er udvik-
lingsbistanden jo en handsrakning til modta-
gerlandene, men i det omfang der er tale om
en okonomisk vekselvirkning, ma den dan-
ske regering neje pdse, at andre industrilande
ikke lober med nogen fordele for nasen af
dansk erhvervsliv. I sddan nogle tilfzlde ma
den danske regering sli i bordet og eventuelt
omdisponere den danske bistand som i til-
feldet med UNDP. Det kan ikke veare
meningen, at vi f. eks. skal vare det land,
der fint tager det mere sociale hensyn, me-
dens andre industrilande s& at sige skummer
floden. Det kan risikere at undergrave den
positive holdning til dansk u-landsbistand,
som det er sd nedvendigt at bevare i meget
brede kredse i befolkningen.

Men lad mig understrege: dansk u-lands-
bistand skal rettes imod det fattige lands be-
hov. Den ma f. eks. ikke benyttes til hjemlig-
stottepolitik -for skrantende virksomheder
eller skrantende. brancher, men til gengazld
skal man ogsé serge for, at dansk erhvervsliv
ikke gives ringere vilkar for at deltage end
erhvervslivet i andre lande.

Ministeren fremhaver i sin redegorelse de
elementare behovs strategi som et middel til
at nd de bedste resultater i bistandsindsatsen.
Venstre kan tilslutte sig, at der fortsat lzgges
en stor veegt pa opfyldelsen af de fattigste
befolkningsgruppers helt grundleggende be-
hov for uddannelse, sundhed, bolig, ernering
osv. Vi finder, at denne holdning er blevet
sterkt understottet af de resultater, som Ver-
densbanken har lagt frem af en raekke under-
sogelser i sin seneste udviklingsrapport, og
som Verdensbankens afgidende prasident,
McNamara, sa sterkt fremhavede i sin ars-
beretning i forrige maned.

Det har jo vist sig, at stotte til opfyldelse
af de fattigste befolkningsgruppers grundlzg-
gende menneskelige behov ikke bare er en
moralsk rigtig humaniteer indsats. Det er og-
sa rent okonomisk en sazrdeles givtig investe-

" ring. Verdensbankens analyser har jo vist, at

pa en rekke omrader er afkastet af sddanne
investeringer i form af bidrag til den okono-
miske vakst under ét vasentlig sterre end
ved mere traditionelle investeringer. Det til-
forer jo unagtelig en helt ny dimension til
denne de elementere behovs strategi. »

Det er klart, at man kommer ind i en van-
skelig balancegang, som udenrigsministeren
da ogsid nazvner, nemlig valget imellem den
sociale og den ekonomiske udvikling, hvor
begge formal jo udtrykkeligt er anfort i loven
om internationalt udviklingsarbejde fra 1971.
Man kan altsd komme ud for, at en indsats
ikke rummer det sociale ‘sigte, som man_op-
rindelig forsogte at indbygge, og et eksempel
er jo udviklingen pé det badeverft i Chitta-
gong i Bangladesh, som ministeren specielt
navner pa baggrund af statsrevisorernes rap-
port. Her opstod jo det dilemma, som man
stoder pa4 mange gange: vil man have en hur-
tig vaekst, er det ofte de mest initiativrige,
man far fat i, og dermed ikke nedvendigvis
de fattigste grupper i befolkningen. Men til
gengeld -far man nogle okonomiske resulta-
ter, man skaber et grundlag for samfundets
videre udvikling. Hele dette dilemma er jo i



