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[Gert Petersen]

relser, til anvendelse af naturgas, til udnyttel-
se af de varige energikilder. Vi er indstillet
pd, at man skal fremme en sadan politik,
ogsd ved at yde tilskud med lavt forrentede
lan osv., samtidig med at der ber oprettes
statslige virksomheder, som selv gar ind i
forskning vedrerende og produktion af de
varige energikilder. Man ber udarbejde stan-
darder og normer, der virkelig for alvor
fremmer energibesparelserne i boliger, i tra-
fik, i virksomheder. Man ber omlegge de
eksisterende afgifter pd energiforbrug, sidan
at de opmuntrer til et lavere energiforbrug.
Vi mener ikke, at man kan fjerne disse afgif-
ter, men vi mener, at de ber omlegges, sidan
at de opmuntrer til et lavere energiforbrug.

Hvad angdr Nordseolien og Nordsegas-
sen, ja, sd er der jo denne genforhandling
med DUC. Hvad der kommer ud af den, det
ma guderne og statsministeren og A. P. Mol-
ler vide; vi andre ved det ikke. Under alle
omstendigheder ma malet med den genfor-
handling klart veere — uanset at fremskridts-
partiet og andre borgerlige partier er utilfred-
se med det og synes, at det er synd for den
stakkels A. P. Moller — at der sikres stabile
leverancer fra olie- og gasudvinding i den
danske del af Nordseen, og at det sikres, at
storstedelen af den ekonomiske gevinst tilfal-
der Danmark. Der kan bruges flere midler,
f.eks. en rastofafgift. Hvis det ikke kan lade
sig gore — og det synes jeg nok der er meget
der tyder pa — s& ma staten af hensyn til al-
menvellet overtage olie- og gasudvindingen i
henhold til grundlovens § 73. Dette er sa vig-
tigt, det er s& afgerende for vores fremtidige
forsyningssikkerhed, at har man nogensinde
talt om almenvellet, s4 kan der vare al an-
ledning til at bringe det begreb ind her og
derigennem begrunde en samfundsovertagel-
se — eller rettere sagt en samfundstilbageta-
gelse — af olie- og gasudvindingen i Nordse-
en.

Et andet hovedpunkt er en styring af er-
hvervslivet. Jeg har rebet, at jeg ikke har den
tillid, som statsministeren &benbart har, til, at
en from opfordring til erhvervslivet om, at
det skal lade merindtjeningen omsatte i nye
arbejdspladser, har nogen som helst effekt,

-~ og jeg synes, at jeg fra nogle af de erhvervsli-
vet meget neerstdende partier har fiet den
formodning bekraftet herinde i dag. Derfor
ma der en reguleer styring af erhvervslivet til
med henblik pa at fremme beskaftigelsen —

udtrykkeligt med henblik pa at fremme be-
skeftigelsen — og fremme en samfundsgavn-
lig produktion. Man ber indfere selektive
afskrivningsregler eller selektive rentesatser
til fremme af en produktion, der kan erstatte
importen udefra. Staten ber selv gd ind i
produktion, hvor det er nedvendigt.

Vi lever i gjeblikket med ¢n hel masse ge-
nerelle stotteordninger. Jeg tror, hr. Ole
Espersen fik sagt, at det drejede sig om til-
skud til erhvervslivet pd 5% mia kr. eller me-
re. Jeg vil godt sztte en streg under »eller -
mere«, for det er mere. I stedet for disse ge-
nerelle stotteordninger, der daler som en
mild regn rundt omkring og stetter bade det
ene og det andet, ogsd produktion og inve-
steringer, som ikke giver arbejdspladser, som
ikke kan kaldes samfundsgavnlig produktion
ud fra et betalingsbalancesynspunkt, i stedet
for disse generelle ordninger burde man bru-
ge disse penge til mélrettet stotte dér, hvor
det virkelig gavner samfundet, dér, hvor det
virkelig gavner beskeftigelsen. Lenmodtager-
ne mé& have mulighed for at kontrollere, at
en sidan malrettet stotte ogsd tjener det for-
mal, som den er sat ind pa at tjene.

Det tredje hovedpunkt er boligbyggeriet,
hvor vi altsd har oplevet en beskeden forho-
jelse af det almennyttige boligbyggeris kvota.
Den forhagjelse ma geres storre, den er for
beskeden. Men nok s& vigtig er det med en
ny finansieringsordning. Hvorfor skrinlagde
man tanken om en indeksreguleret ldneord-
ning, som kunne have banet vej for en billig-
gorelse af boligudgifterne? Fra SFs side hav-
de vi meget gerne set pd og dreftet en sddan
nyordning. Jeg er helt klar over, at det var
de borgerlige partier — eller nogle af de bor-
gerlige partier — der bremsede byfornyelses-
loven; det beklager jeg pa ganske samme
made, som regeringen har gjort det. Jeg vil
godt understrege, at ogsd her ber der sattes
ind, men byfornyelse og byforbedring ma
gores i samarbejde mellem det offentlige og
de berorte beboere.

Jeg kunne navne mange andre ting, f. eks.
sporgsmélet om en skattereform. Her vil jeg
godt henvise til, hvad der blev vedtaget pé
Specialarbejderforbundets kongres for nylig.
Det er i og for sig det samme, som SF sa ofte
har sagt, men da den samme kongres opfor-
drede til opbakning bag socialdemokratiet,
synes jeg, at socialdemokratiet ma have en



