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[Lasse Budtz]

ter, som byggede pd kommunismen, stottede
sig til kommurismen og fik hjelp fra kom-
munismen. Den politik vil socialdemokratiet
naturligvis ikke deltage i, og vi mé derfor
ogsd ved denne lejlighed massivt afvise hr.
Erhard Jakobsens synspunkter, hvad angér
det afrikanske problem.

Jeg har nogle tilfgjelser, hr. formand, jeg
vil habe jeg kan fa lejlighed til at komme
med i en tredje omgang. :

(Kort bemerkning).

Erhard Jakobsen (CD):

Den skal blive meget kort, hr. formand.
Jeg agter selvfolgelig ikke at starte en diskus-
sion om Sydafrika ved denne lejlighed, gerne
ved en senere. Det er kun udtrykket: Erhard
Jakobsens Sydafrikasynspunkter.

Jeg har ikke andre synspunkter pa Sydaf-
rika, men inden Danmark udtaler sig for ba-
stant, var det godt at fa undersegt, hvad der
egentlig foregar i Sydafrika. Det er mit forste
synspunkt.

Det andet er ikke et synspunkt med hen-
syn til Sydafrika, men et synspunkt, der an-
gar, hvordan den verdenspolitiske situation
er omkring sevejen syd om Afrika, som Syd-
afrika er den eneste stat der behersker.

Det er de to ting, jeg har segt at bringe
ind i en debat, som man nok ter sige har
noget med det dér at gore.

Mette Madsen (V):

Nu har regeringen og den socialdemokra-
tiske ordferer mange gange i dag sagt om
forsterkninger og udbygning af depoter, at
der ikke er noget forslag endnu, at der ikke
er noget konkret at tage stilling til. P& den
anden side sagde udenrigsministeren selv i sit
forste indleg i dag, at NATOs samlede for-
svar er tilpasset den internationale militere
situation. .

Der er altsa en situation at tage stilling til,
og der er en lgbende udvikling at tage stil-
ling til. Den kreever, at regeringen tilkendegi-
ver en klar og positiv holdning til spergsma-
let om depoter og oplagring af tungt materi-
el.

Hvis regeringen har en sddan holdning,
ber den ogsad give udtryk for den og ikke
dzkke sig ind under upracise formuleringer
om, at der ikke rigtig er noget konkret at ta-
ge stilling til. Udenrigsministeren vil dog vel

ikke benzgte, at det ville lette gennemforel-
sen af en fremtidig aftale om forsterkninger
og udbygning af NATO-depoterne, hvis rege-
ringen ville tilkendegive en sddan positiv
holdning, som jeg sammen med flere andre
ordferere har efterlyst i debatten i dag.

Forsvarsministeren talte smukt om at folge
spillets regler. Mé jeg forstd det sddan, at
forsvarsministeren samtidig sagde, at det gor
Norge egentlig ikke?

Over for hr. Bilgrav-Nielsen mé jeg under-
strege, at begrebet »fremmede baser« ikke
kan sidestilles med NATO-depoter. Det er
pastande af den art, som efterlader et misvi-
sende indtryk af, at spergsmalet om udbyg-
ning af vore depoter betegner et brud med
den hidtidige danske politik. Det er tveert-
imod en fastholdelse af vor stationerings- og
basepolitik, at vi ma have NATO-depoter
med materiel til de allierede styrker, som vi
har mulighed for at tilkalde.

Hr. Steen Folke udtrykte zngstelse over
en modernisering af det vesteuropwiske ra-
ketsystem. Jeg forstdr ikke, at hr. Steen Folke
aldrig har veret spor bange for de sovjetiske
SS-20 missiler, der har veret under opbyg-
ning gennem mange ar, og med hvilke man
kan ramme ethvert punkt i Vesteuropa og
ramme Danmark, ogsé hr. Steen Folke.

Jeg skal for god ordens skyld sige, at ven-
stre stemmer imod de tre dagsordensforslag.

Palle Simonsen (KF):

Jeg skal for en ordens skyld starte med at
sige, at den konservative folketingsgruppe
stemmer imod alle de tre fremsatte dagsor-
densforslag.

Jeg har i ovrigt ikke nogen egentlig kom-
mentarer til det, jeg vil kalde udenrigsmini-
sterens uddybende bemerkninger. Det ind-
leg, jeg kom med i forste omgang, haber jeg
klart viser regeringen dels den konservative
folketingsgruppes holdning, dels dens be-
kymring i den nuverende situation. Det be-
hever vi ikke at diskutere videre i denne om-
gang; det har vi heldigvis lejlighed til i andre
fora.

Men der er én passus i slutningen af uden-
rigsministerens tale, som jeg bliver nodsaget
til at ledsage med nogle bemarkninger.

Udenrigsministeren siger noget i retning
af, at det er en urimelig nedgoring af dansk
forsvar, der finder sted, og jeg forstar det



