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[Ellemann-Jensen] 

Der er altså en af parterne, der udtaler sig 
i hvert fald mindre klart i denne sag, og hvis 
man hører nøje efter, hvad det egentlig var, 
ministeren sagde, er det vistnok ministeren, 
for ministeren påstod jo, at Nationalbanken 
ikke var blevet holdt udenfor, men havde 
været med i et udredningsarbejde i april og 
maj. Jeg vil gerne spørge ministeren helt 
konkret: hvad er det for et udredningsarbej- 
de? Hvor mange møder har Nationalbanken 
været med til i forbindelse med dette udred- 
ningsarbejde? Hvad er dette udredningsar- 
bejde resulteret i? Og kan ministeren bekræf- 
te, at Nationalbanken ikke har været invol- 
veret i det udredningsarbejde, der er foregået 
i den arbejdsgruppe, der i begyndelsen af 
august har lagt et resultat frem, og den ar- 
bejdsgruppe, der her for kort tid siden har 
lagt den endelige formulering af det såkaldte 
tilbud til livsforsikringsselskaber og pen- 
sionskasser frem? 

Økonomiministeren (Ivar Nørgaard): 
Hvad er det for et udredningsarbejde, Na- 

tionalbanken har været med i, spørger hr. 
Ellemann-Jensen. Ja, det er det store udred- 
ningsarbejde, som jeg står med her i hånden, 
og som er offentliggjort. Nationalbanken har 
deltaget i det ved kontorchef J. Kjær, og den 
erklæring, som Nationalbanken kom med, 
fremsatte den en uge efter, at dette udvalg 
begyndte sit arbejde. Siden har Nationalban- 
ken selv medvirket i dette udredningsarbejde. 
Det er sandheden. 

Ellemann-Jensen (V): 
Så må jeg konstatere, at der er himmelvid 

forskel på de udtalelser, jeg citerede af natio- 
nalbankdirektøren, og det, ministeren lige 
har oplyst, og det er klart, at den sag må vi 
forfølge videre. Men ministeren svarede ikke 
på, om Nationalbanken havde været med i 
den sidste fase, hvor man havde lavet den 
tekniske udarbejdelse af det såkaldte tilbud. 
Det må jeg tage som udtryk for, at det har 
Nationalbanken ikke. 

Så skal jeg minde ministeren om, hvad der 
står i lov om Danmarks Nationalbank. Der 
står i § 1, at det er Nationalbankens opgave 
at opretholde et sikkert pengevæsen her i 
landet. Og der står i § 7, at den kgl. bank- 
kommissær skal føre tilsyn med, at banken 
opfylder sine forpligtelser i henhold til loven. 

Det er ministeren selv, der er kgl. bankkom- 
missær, og jeg skal spørge ham, om han er 
enig i, at i det omfang han måtte have holdt 
Nationalbanken uden for arbejdet med dette 
såkaldte tilbud, har han hindret National- 
banken i at opfylde sine forpligtelser og har 
dermed brudt sine egne forpligtelser i hense- 
ende til loven. 

Økonomiministeren (Ivar Nørgaard): 
Det sidste er jeg naturligvis ikke enig i. 

Jeg vil gerne gentage, hvad jeg sagde før, og 
hvis hr. Ellemann-Jensen havde hørt efter 
mit første svar, ville han også vide, at det var 
et embedsmandsudvalg bestående af embeds- 
mænd fra forskellige ministerier, der lavede 
den sidste tekniske udarbejdelse. Det var på 
regeringens vegne, at det blev foretaget. Na- 
tionalbanken har her i landet en selvstændig 
stilling, som hr. Ellemann-Jensen ved, og når 
vi i regeringen lader embedsmænd udarbejde 
forskellige ting, er det regeringens embeds- 
mænd, der gør det på regeringens ansvar. 
Det, der er en regerings opgave, er jo netop 
at afveje forskellige hensyn. Det er da helt 
korrekt, at Nationalbanken har den opgave 
at varetage de kreditpolitiske hensyn, og det 
har Nationalbanken også gjort i det omfang, 
den har givet den udtalelse, den har, og vi 
har taget hensyn til disse synspunkter. Vi 
mener derfor, at det er indgået med væsent- 
lig vægt i vore overvejelser om det endelige 
tilbud. Men jeg gør opmærksom på, at vi 
ikke kun anlægger kreditpolitiske synspunk- 
ter, når vi skal finde ud af, om vi kan skaffe 
noget mere kapital til investeringer her i lan- 
det. Der er også de erhvervspolitiske syns- 
punkter, og dem har vi altså vejet sammen 
med de kreditpolitiske synspunkter og er 
kommet til det resultat, som vi har fremlagt 
som et tilbud. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 

Spm. nr. 3 

6) Til landbrugsministeren af: 

Anders Poulsen (V): 
»Vil ministeren bekræfte, at de dele af en 

jordbrugsbedrifts markvandingsanlæg, som 
kan afskrives i henhold til afskrivningslovens 
§§ 18 og 19, er tilskudsberettigede efter loven 
af 16. juni 1980 om tilskud til nedbringelse af 


