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[Voigt]

handlinger mod betjente under aktion i Chri-
stiania.

Besvarelse (7/8 81):

Justitsministeren (Ole Espersen):

Der foreligger ikke statistisk materiale,
som gor det muligt at besvare det stillede
sporgsmal. Politidirektoren i Kebenhavn har
dog bekreftet, at der inden for de sidste ma-
neder har kunnet konstateres en stigning i
antallet af polititjenestemaend, som er tilska-
dekommet i forbindelse med udferelse af
politiforretninger pa Christiania.

Spm. nr. 1300
Til socialministeren (29/7 81) af:
Tyroll (VS):

»Hvilke konsekvenser vil det kunne f& for
udbetalingen af bistandshjalp til brugerne af
bistandskontorerne, at de naegter at under-
skrive de erkleringer, som visse kommuner i
konflikt afkrever dem som led i den summa-

riske og mangelfulde sagsbehandling under
konflikten 7«

Begrundelse

Cand. jur. Jens Vedsted-Hansen har i en
artikel i bladet Danske Kemmuner (nr..15 -
1981). sat sporgsmaélstegn ved lovligheden af
de - erkleringer, som visse kommuner geor

ydelsen af kontanthjelp betinget af i forbin- .

delse med den summariske behandling af
sagerne under konflikten med socialridgiver-
ne.

Jens Vedsted-Hansen fremforer, at bi-
standsloven, forarbejdet til den og udsendte
cirkulerer giver de sociale forvaltninger gan-
ske begrensede muligheder for at kreve be-
rigtigelser eller efterreguleringer af ydelser,
der som folge af summarisk sagsbehandling
er blevet udmalt med for stort beleb. De gel-
dende regler tager ifelge Vedsted-Hansen
ikke sigte pad en hel forvaltnings generelle
anvendelse af a contoudbetalinger. Det gores
geldende, at eventuelle fejlberegninger over-
hovedet ikke kan betragtes som fejl, da for-
valtningen er helt klar over beregningens
summariske karakter og burde ~ ved anven-
delse af det fornedne personale — have fore-
taget en korrekt beregning, og at forvaltnin-
gen mé vare narmest til at bare risikoen for

eventuelle fejltagelser. At mangelen pd perso-
nale er selvforskyldt, peger jo i samme ret-
ning.

Det ma sédledes veere -uden betydning for
modtageren af ydelsen, at forvaltningen har
taget forbehold om reguleringen. Det ma li-
geledes veere uden betydning for udbetalin-
gen, om modtageren skriver under pa en af-
krevet erklering ved modtagelsen af ydel-
sen.

Besvarelse (12/8 81):

Socialministeren (Ritt Bjerregaard):

Socialministeriet er gennem dagspressen
bekendt med, at flere social- og sundhedsfor-
valtninger tager forbehold om adgang til ef-
terregulering (adgang til at kreve tilbagebe-
taling) for unejagtigheder begaet af forvalt-
ningen pé grund af den summariske sagsbe-
handling under socialradgiverkonflikten. Der
tages f. eks. forbehold ved, at ansegeren om
kontanthjelp skriftligt erklerer sig indforsta-
et med en sddan reguleringsadgang. Ministe-
riet er imidlertid ikke bekendt med formule-
ringen af forvaltningens generelle forbehold.

Det kan oplyses, at bistandslovens §§ 25
og 26 udtemmende gor op med de situatio-
ner, hvor det sociale udvalg traffer beslut-
ning om tilbagebetaling. Beslutning om tilba-
gebetaling kan ifolge disse bestemmelser kun
treeffes pa. grundlag: af forhold hos modtage-
ren.

Adgangen til at kreve tilbagebetaling kan
ikke udvides gennem skriftlig aftale med an-
spgeren, og dennes vaegring ved at underskri-
ve et generelt forbehold om efterregulerings-
adgang for forvaltningen vil vaere uden be-
tydning for ansegerens berettigelse til at
modtage hjelp. Tilsvarende vil en ansegers
skriftlige samtykke 'til forvaltningen om, at
denne generelt kan foretage en sddan efterre-
gulering, veere uden retsvirkning.

Den enkelte anseger kan indbringe klage
over et eventuelt forbehold for vedkommen-
de amtsankenavn.

Spm. nr. 1301

Til socialministeren (29/7 81) af:
Tyroll (VS):
»Er det i overensstemmelse med bistands-

lovens forpligtelser for de enkelte kommu-
ner, at disse gennem annoncer opfordrer folk



