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struktur alt andet lige ville have medført en 
stigning på 10-15 pet. i sengedagsforbruget 
fra 1965 til 1978. Til sammenligning anføres, 
at den realiserede stigning har været på 9,2 
pet. 

Til spørgsmålet om den af spørgeren for- 
modede stigning i genindlæggelser på grund 
af hurtigere udskrivning bemærkes, at »gen- 
indlæggelser« ikke statistisk set er afgrænset 
fra andre indlæggelser. Spørgsmålet kan der- 
for ikke talmæssigt belyses. Indenrigsministe- 
riet er imidlertid af den opfattelse, at det 
konstaterede fald i de gennemsnitlige liggeti- 
der ikke -  som antydet i spørgsmålet -  kan 
tages som udtryk for et forringet service- el- 
ler kvalitetsniveau i sygehusbehandlingen. 

Spm. nr. 1222 

Til finansministeren (14/7 81) af: 
Margrete Auken (SF): 

»På baggrund af finansministeriets besva- 
relse af planstyrelsens høring over forslagene 
til regionplaner 1980-92 for amterne uden 
for hovedstadsområdet og Bornholm ønskes 
en nærmere forklaring på, hvorledes finans- 
ministeren forestiller sig at planlægningslov- 
givningens formål og intentioner overhovedet 
skal kunne føres ud i livet, såfremt miljømi- 
nisteren følger finansministeriets henstilling 
om at undgå bestemmelser i regionplanerne, 
der kan binde de statslige, amtskommunale 
og kommunale myndigheder til at gennemfø- 
re de planlagte projekter i en bestemt række- 
følge/tidsfølge.« 

Begrundelse 

Igennem 70erne er der vedtaget en række 
love om fysisk planlægning, der kræver en 
stor offentlig deltagelse i planlægningspro- 
cessen, således at borgerne tages med på råd, 
inden de afgørende beslutninger, f. eks. om 
større anlægsopgaver, træffes. Hvis en sådan 
borgerindflydelse skal være reel, må det bl. 
a. indebære, at de planer, der lægges frem til 
diskussion og siden hen vedtages, klart siger, 
i hvilken rækkefølge (tidsfølge) de enkelte 
projekter skal gennemføres, ellers bliver det 
ikke muligt for borgerne at gennemskue pla- 
nernes indhold, ligesom det bliver illusorisk 
at lave en sammenhængende planlægning for 
de mange forskellige aktiviteter, der skal fo- 
regå i et lokalsamfund/en kommune. Uden 

tidsfølgeangivelser i planlægningen bliver det 
meget vanskeligt for borgerne at følge med i 
kommunalbestyrelsernes omprioriteringer af 
opgaverne. 

Derfor er der da også i loven om lands- 
og regionplanlægning lavet regler om, at 
amtskommunerne i regionplanforslagene i 
det mindste skal redegøre for, i hvilken tids- 
følge de forskellige projekter forudsættes 
gennemført. 

Med høringsbesvarelsen af 26. juni har 
finansministeriet imidlertid tilsyneladende 
taget afstand fra enhver form for sammen- 
hængende planlægning, der rækker ud over 
et enkelt budgetår med formuleringer som: 

»... finansministeriet ... generelt må an- 
mode om, at de godkendte regionplaner ikke 
indeholder bestemmelser, der tilsigter at bin- 
de statslig indsats, herunder med hensyn til 
tidsfølge, ligesom man må henstille, at der 
ikke ved regionplanerne sker bindinger, der 
forhindrer amtskommuner og kommuner i at 
foretage økonomisk betingede justeringer af 
planer og tidsfølger.« 

Finansministeriets holdning til borgerdel- 
tagelse er i høringsbesvarelsen formuleret 
med en henstilling om, »at der består adgang 
til uden omstændelige og tidkrævende proce- 
durer at effektuere omprioriteringer.« 

Hvis miljøministeren følger finansministe- 
riets henstillinger og formulerer de statslige 
godkendelser af regionplanerne på en sådan 
måde, at ingen offentlig myndighed reelt bli- 
ver forpligtet til at arbejde for planernes gen- 
nemførelse, har regeringen gjort de mange 
borgeres deltagelse i regionplanarbejdet i de 
sidste 5 år fuldstændig til grin og tilsidesat 
planlovgivningens intentioner om åbenhed 
og borgerdeltagelse. Derfor er det relevant at 
få oplyst, hvordan finansministeriet forestil- 
ler sig at lovens formål og intentioner skal 
kunne opfyldes på anden vis -  for det kan 
da ikke være meningen, at man ønsker at 
sætte landets love ud af kraft gennem et brev 
fra det ene ministerium til det andet. 

Besvarelse (21/7 81): 
Finansministeren (Svend Jakobsen): 

Indledningsvis må jeg gøre spørgeren op- 
mærksom på, at den i spørgsmålet refererede 
henstilling ikke helt er i overensstemmelse 
med finansministeriets udtalelse til plansty- 
relsen. I udtalelsen anmoder finansministeri- 


