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[Aase Olesen]

600 m2, man foerst havde foresldet; den skulle
settes hojere.

Jeg vil gerne sige, at ogsa vi frygter de ad-
ministrative konsekvenser af, at vi ikke har
kunnet undga at fa grunde med pa 800 m>.
Men skal der vaere nogen rimelighed i skatte-
nedslaget — forstdet pad den made, at der skal
vare rimelighed for borgere, der bor i et hus
pa en grund pa lige under 800 m?, og borge-
re, der bor i et hus pé en grund péa lige over
800 m? — sa skal graensen ligge dér. Den skul-
le maske endda have varet en anelse hojere.

Det er meget beklageligt, at vi har veret i
den tidned, vi rent faktisk har veret i, og at
man ikke i god tid har faet gennemarbejdet
disse spergsmdl vedrerende administratio-
nen. Det ma vere indenrigsministerens an-
svar at fa dette bragt pa plads med kommu-
nerne. Jeg gdr ud fra, at det ikke indgar i
arbejdsministerens jobskabelsesplan.

Waldorff (VS):

Jeg er selvfolgelig meget tilfreds med, at
nogle medlemmer af det konservative folke-
parti vil stotte vores @ndringsforslag. Jeg
forstdr det sddan, at ndr man siger, at man er
uenig i begrundelsen, sa gelder det iser de
bemarkninger, der gir pé&, at vi er imod er-
hvervsstotteelementet. Mange af de ting, hr.
Hagen Hagensen i ovrigt sagde, er jeg faktisk
enig i.

Der er tale om, at dekningsafgiften er en
efter vores mening ikke engang tilstrekkelig
betaling for udgifter, private virksomheder
paferer kommunerne. I en lang rekke tilfzl-
de er f.eks. sddan noget som brug af spilde-
vandsanleg slet ikke noget, som bliver dek-
ket ind af de bidrag, virksomhederne betaler
til det. Problemerne med tungmetalforure-
ning af biologiske rensningsanleg, hvorved
man nedsatter effekten — det er noget af
baggrunden for, at Lynetten har méttet byg-
ges dobbelt si stor, som det ellers havde ve-
ret nedvendigt — er faktisk meget reelle.

Jeg mener, det er helt uacceptabelt, at man
putter et sddant erhvervsstotteforslag ind.
Det gor selvfolgelig, at man bliver noget
mindre begejstret for det forslag, som er det
vaesentlige, nemlig stetten til det tet-lave
byggeri, som vi vil stemme for, ogsa selv om
vores @ndringsforslag bliver forkastet.

Om ministerens andringsforsiag skal jeg
kun sige, at vi opfatter det som det centrale,

at man er nedt til at tage nogle sociale hen-
syn, efter at man har indfert dette byggerets-
princip, som er et urimeligt princip ved vur-
deringen af fast ejendom, og som vi har ud-
talt os skarpt imod. Nar det drejer sig om at
afbede nogle af de urimelige virkninger, me-
ner vi, at vi ma stemme for @&ndringsforsla-
get.

Flygaard (DR):

Jeg skal redegere for retsforbundets stil-
ling til de to foreliggende &ndringsforslag.

Forst skal jeg gore nogle bemerkninger
om det af indenrigsmininsteren stillede an-
dringsforslag. Det kan retsforbundet ikke
tiltreede. Vi synes ikke, at det er rimeligt, at
nogle kommer til at slippe billigere i en peri-
ode, fordi de ogsé pa et tidligere tidspunkt er
sluppet billigere end andre. Det synes vi er
en meget darlig begrundelse for, at man i en
overgangsperiode giver dem en lempelse.

Dermed har jeg for s& vidt tilkendegivet,
at de administrative problemer, der synes at
foreligge omkring det foreliggende @ndrings-
forslag, ikke kan vare retsforbundets bord.
Som navnt vil vi stemme imod det af inden-
rigsministeren, tiltradt af et flertal, stillede
endringsforslag.

Dernast skal jeg sige om det af hr. Wal-
dorff og hr. Tyroll stillede @ndringsforslag,
at det kan vi heller ikke tiltreede. Men jeg vil
gerne sige, at den tankegang, der formentlig
ligger bag ved dette @ndringsforslag, og som
i hvert fald hr. Hagen Hagensen har givet
udtryk for, deler vi meget langt — ud fra den
betragtning, at folk, der ikke bor det pigel-
dende sted, under en eller anden form skal
have lejlighed til eller mulighed for at betale
en vis merydelse. Men vi synes ikke, at den-
ne merydelse, eller hvad vi nu vil kalde den,
skal falde pa forskelsverdien. Den ber ud
fra vores principielle holdning udelukkende
falde pd grundveerdien. P4 den baggrund
skal jeg som navnt afvise det stillede n-
dringsforslag.

Indenrigsministeren (Henning Rasmussen):

Der er fra flere ordforeres side gjort be-
merkninger om det meget sene tidspunkt for
@ndringsforslagets fremsettelse. Jeg vil gerne
i den anledning sige til hele tinget, som jeg
har sagt det til dem, der har rejst sagen over
for mig under mere private former, at bag-



