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[Poul Schliiter]

CD, ndr det drejer sig om overskudsdeling
og rentefradragsomlagning, har sikret sig
imod, at man vedtager sédanne foranstalt-
ninger her i salen. Jeg synes, det skal citeres
her fra talerstolen, at der pa s. 13 i forligs-
partiernes aftaletekst star, at partierne tager
til efterretning, at regeringen i den kommen-
de tid fortsatter sine bestrabelser pa at gen-
nemfore 1) overskudsdeling og 2) rentefra-
dragsomlaegning.

Sé& siger man, at regeringen har oplyst, at

sddanne beslutninger af tekniske grunde ikke -

kan fa virkning i forligsperioden, men der er
altsd gront lys for, at regeringen til oktober,
nér folketinget pa ny treder sammen, soger
at skaffe sig et flertal her i salen sivel for
obligatorisk overskudsdeling med central
fond som for afskaffelse af rentefradragsret-
ten. Det er der gront lys for; det kan vedta-
ges som lovgivning til efterdret, hvis regerin-
gen kan skaffe sit flertal. Det kan af tekniske
grunde ikke komme til at treede i kraft for
efter et nyvalg, men det kan vedtages som
lovgivning, det kan stadfastes af dronningen,
det kan komme i Lovtidende, det kan blive
" historiske kendsgerninger.

Af disse tre eksempler: ejendomsskatterne
—og det sker i dag — og de to andre mulighe-
der, OD eller @D og afskaffelse af rentefra-
dragsretten, kan man efter min opfattelse
leere, at man somme tider ma erkende, at 45
mandater ikke kan fa indflydelse, der ferer
til et godt resultat, medens 6 mandater kan
veere nok til at bane vej for historiske ulyk-
ker.

Christophersen (V):

Jeg vil lige som hr. Poul Schliiter gerne

bidrage til, at historieskrivningen finder sted

"pd et sd korrekt grundlag som muligt. Det,
som kalder mig herop, er hr. Erhard Jakob-
sens udtalelser om, at det, CD og kristeligt
folkeparti sad og ventede pad - og, forstod
Jjeg, ventede forgaves pd — mens forhandlin-
gerne fandt sted i april sidste ar, var en hen-
vendelse fra venstre og det konservative fol-
keparti.

Her synes jeg der er grund til at gere op-
marksom pa, at jeg, mens de forhandlinger
fandt sted, pa eget initiativ og i forstaelse
med det konservative folkeparti lebende
holdt reprasentanter for sdvel CD som kri-
steligt folkeparti orienteret om, hvorledes

disse forhandlinger udviklede sig. Jeg ind-
rommer, det ikke var hr. Erhard Jakobsen,
jeg holdt orienteret, for han var ikke i landet
pad det tidspunkt, men jeg holdt hr. Arne
Melchior og hr. Chr. Christensen orienteret.
Det syntes vi var en naturlig ting, og det tror
jeg i ovrigt alle inklusive socialdemokratiet
var bekendt med. Derfor er det helt urimeligt
at komme nu og pastd, at man ikke blev ori-
enteret; det forholder sig lige precis om-
vendt.

I forlengelse af, hvad hr. Poul Schliiter
sagde om diskussionen vedrerende rentefra-
drag, vil jeg i evrigt henvise hr, Erhard Ja-
kobsen til referatet af den debat, vi forte i
salen netop om den sag i forbindelse med
arbejdsministerens @D-redegorelse, hvor hr.
Arne ‘Melchior til sidst matte erkende, at det
var ganske korrekt — hvad hr. Poul Schliiter
netop har fremfert, men som hr. Erhard Ja-
kobsen -jo altsd bestred indledningsvis — at
socialdemokratiet har sin fulde frihed til at
arbejde for og at fi vedtaget en skattefra-
dragsomlegning og en @D-lovgivning, ogsa
selv om CD matte veere modstander af det.

Ellers vil jeg kun om debatten her sige, at
ndr jeg lytter til hr. Erhard Jakobsens indleg,
nér jeg lytter til hr. Arne Bjerregaards ind-
leg, og nir jeg ser pa statsministerens an-
sigtsudtryk, mens det foregar, og mens vi
andre nedvendigvis mad imedegd, hvad der
bliver sagt, si viser det mig ganske tydeligt,
at bdde CD og kristeligt folkeparti foler, at
dette her ikke er nogen serlig behagelig de-
bat. Selvfelgelig er den ikke det, for her gen-
nemfores en for socialdemokratiet uhyre vig-
tig sag, og det generer naturligvis de partier.

Det generer i ovrigt ogsid os andre, af den
enkle grund at det jo hermed demonstreres,
at én af virkningerne af den slags forlig er, at
det forst og fremmest giver socialdemokratiet
en sterkere position. Det burde man maske
ogsd have overvejet, da man i realiteten til-
lod, at dette lovforslag nu om et ojeblik far
lov til at passere.

(Kort bemerkning).
Glistrup (FP):

Kristeligt folkeparti anferer til stotte for
sin opfattelse af, at fradragsretten for ejen-
domsskatter skal afskaffes, at det vil vere at
hjelpe de lave indkomster. Sadan er det
imidlertid ikke, for nar man ferst har fjernet



