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[Glensgard]

forligsteksten, var det méaske rimeligt, at fi-
nansministeren gav udtryk for, hvad regerin-
gen kunne tanke sig at gore i forbindelse
med de 2 mia kr.

Jeg skal s& gore en enkelt bemarkning til
hr. Johs M. Olsen og sige, at han faktisk for-
talte sig fra folketingets talerstol. Han sagde
nemlig, at feringerne er pd lige fod med
danskerne. Men det er ikke korrekt. I ferin-
ger er nydere og ikke ydere. Vi danskere er
bade nydere og ydere, si der er altsd en for-
skel pa de to forskellige befolkningsgrupper.

Jeg skal sa til statsministeren sige, at jeg
godt forstar, statsministeren retter en tak til
venstre og de konservative for, at de nu har
bakket op bag hele problemet med hensyn til
Nordseolien.

Jeg skal beklage, at venstre og de konser-
vative er hoppet med pa den vogn. Det kan
naturligvis undre endnu mere, ndr man ten-
ker péd, hvordan fru Annelise Gotfredsen i
den grad malede den ene forside ‘efter den
anden til pd Berlingske Tidende om, hvor
forfeerdeligt det var, at staten nu skulle enga-
geres i Nordseolien. Men der kom, som jeg
tror det var VS der sagde det, besked andet-
stedsfra, og sd tog det konservative folkeparti
altsa en vending.

Det vil blive et kolossalt problem for os i
de kommende ti ar. Den politik, som statsmi-
nisteren har lagt op til, og den made, han
onsker at drive sin politik pa, har Poul Mel-
ler egentlig s4 rammende fortalt om i bogen
»Politik pa vrangen«, og jeg skal tillade mig
at citere et enkelt afsnit, som forteller nojag-
tigt, hvorledes statsministeren driver sin rege-
ring. Poul Moller skriver:

»Den kloge partileder skal serge for at
have en garde omkring sig, som ser op til
ham og er ham hengiven, sa den felger ham
som blinde en fererhund. Denne garde. be-
star fortrinsvis af partifunktionarer, rygklap-
pere og lobhudlere, som partilederen kaster
lunser af til, hvis han skal bevare deres hen-
givenhed. Han styrer ved at give det rette pé
det rette tidspunkt og pa en sddan made, at
ingen er i tvivl om, at hans position skyldes
den partileder, som det ligger p4 sinde at
lonne et godt venskab.«

Vi kender jo mange eksempler pa, hvor-
dan statsministeren har anvendt den metode
over for sine egne: man kunne navne hr.
Jorgen Peder Hansen, man kunne navne hr.

"Jens Kampmann, man kunne navne fru Bir-

the Weiss, som er venstreflgjskandidat, og
man kunne navne hr. Erik Andersen osv.
Men det er jo ikke det verste. Statsministe-
ren har forsegt at anvende Poul Moellers ord
ogsd over for sine forligspartier, og de er
hoppet pa den pé nejagtig samme méade, som
han forstar at styre socialdemokratiet.

(Kort bemarkning).

Erhard Jakobsen (CD):

Vi har naturligvis intet at gore med at lave
censur over for, hvad den sidste erede taler
tillader sig at sige til regeringens leder — det
mi regeringens leder om — men jeg kalder
hele tinget til vidne p4, at det er aldeles uan-
steendigt, hvis man taler om bestikkelse eller
den slags i forbindelse med, at partier i poli-
tiske forhandlinger stotter andre partier. Den
slags kan man ganske simpelt ikke tillade sig
at sige. Hvad i alverden tror man at cen-
trum-demokraternes, de radikales eller kriste-
ligt folkepartis folketingsmedlemmer eokono-
misk har ud af at arbejde sammen med soci-
aldemokratiet? Hvor vover man at sige sé-
dan noget fra tingets talerstol? Det er mig
fuldsteendig ubegribeligt. Det burde virkelig
have konsekvenser for en taler, nar han tilla-
der sig den slags.

Gert Petersen (SF):

Jeg vil vende tilbage til dagens emne, og
jeg har nogle bemearkninger til den socialde-
mokratiske ordferer og til statsministeren.
Nar jeg hovedsagelig retter mine bemearknin-
ger den vej — bruger mine ti minutter pa det
— er det ikke, fordi jeg har et saerlig voldsomt
aggressivt forhold til socialdemokratiet, men
ikke til de andre partier, til venstre, de kon-
servative osv. Det er tveertimod, fordi jeg mé
indremme, at det legber mig koldt ned ad
ryggen, nér jeg horer hr. Glensgard, nar jeg
herer hr. Poul Schliiter, nir jeg herer hr.
Christophersen. Jeg mener, at der trods alt
ma vere mulighed for en dialog med social-
demokratiet.

Men desverre ma jeg konstatere, at
spergsmélet om arbejdslesheden i anden om-
gang bade i statsministerens svar og i hr.
Camres indleg blev behandlet meget, meget
let; det var noget, man gik ganske let hen
over. Det er jo forstaeligt, for det er sandelig
ikke her, regeringen har fejret sine triumfer,
det er tvaertimod her, at den uofficielle mo-



