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repræsentant da i stand til at nedlægge et 
veto, eller kan han blive nedstemt af andre 
repræsentanter i digeudvalget, bl.a. hr. Ris- 
gaard Knudsens repræsentanter, og har jeg 
grund til at frygte, at digeudvalget måske 
nedlægger sig selv og siger: opgaven er løst, 
efter at man har accepteret Hedeselskabets 
projekt støttet af amtsrådet? 

Margrete Auken (SF): 
Jeg vil bare spørge ministeren, hvilken 

sikkerhed regeringen kan give os for, at det 
løfte, der blev afgivet ved finanslovafstem- 
ningerne i fjor om, at man ville foretage hele 
afvandingen dernede efter naturfredningsrå- 
dets vejledning, bliver opfyldt. Det er et 
spørgsmål, jeg stiller på vegne af et amts- 
rådsmedlem, der er blevet slemt bekymret, 
fordi han ikke rigtig synes, han på noget 
tidspunkt hørte den beslutning figurere, da 
man forhandlede det i amtsrådet. Det var, 
som om det alene var Hedeselskabet, der 
skulle tage sig af det, og Hedeselskabet er jo 
ikke just berømt for at gøre meget for pip- 
fugle og andet ikke særlig givtigt i dette land. 

Miljøministeren (Erik Holst): 
Må jeg sige til hr. Bolvig, at det fortsat er 

regeringens opfattelse, at vi skal gøre alt, 
hvad vi kan, for at bevare et rigt og varieret 
fugleliv. 

Digeloven er en lov, som er vedtaget af 
folketinget på fuldt legal vis -  der er herom 
intet særligt problem -  og det er en lov, der 
skulle sikre nogle områder mod oversvøm- 
melse. 

I bemærkningerne blev der udtrykkeligt 
understreget et ønske om, at man fortsat hav- 
de mulighed for et meget rigt og varieret fug- 
leliv bag ved diget. Dette står regeringen sta- 
dig væk fast på. 

Må jeg sige følgende til fru Margrete Au- 
ken: jeg kan ikke deltage i en nedvurdering 
af Hedeselskabets indsats; jeg kan sige, at jeg 
af og til er uenig med dem om indsatsens 
betydning miljømæssigt, men jeg kan ikke 
nedvurdere den som en ringere indsats end 
mange andres. Jeg kan selvfølgelig ikke i dag 
sige, at jeg vil sikre noget, der vil gå imod 
digeloven, men jeg kan sige, at regeringen 
fortsat har den opfattelse, at vi vil gøre alt, 
hvad vi kan, for at sikre dette fugleliv. Det er 
muligt, således som det har været nævnt tid- 

ligere, da jeg citerede den tidligere fungeren- 
de minister for offentlige arbejder, at dette 
næppe kan gøres uden ved lov, for digeloven 
er ikke en lov, hvis primære opgave er, at 
fuglelivet skal bevares, men en lov, hvis se- 
kundære opgave er, at fuglelivet skal bevares, 
i den udstrækning det overhovedet er teknisk 
og praktisk muligt. 

Bolvig (RV): 
Nej, jeg regner ikke med, at ministeren vil 

gøre noget, som går imod digeloven, og der- 
for spurgte jeg ministeren, om ikke ministe- 
ren er enig med mig i, at der i digeloven står, 
at der skal være denne reservoirsø; den er 
oven i købet omtalt i bemærkningerne til 
loven. Derfor er det jo forbløffende, at der 
nu foreligger et projekt, som i størsteparten 
af året simpelt hen vil tørlægge denne sø. Så 
hvis ministeren siger, at vi skal gøre alt, hvad 
vi kan, for naturen, burde jeg være tilfreds, 
for det er et signal til det føromtalte møde 
her i eftermiddag om, at regeringen ikke vil 
acceptere det forslag, der er fremlagt af He- 
deselskabet, og som vil bevirke, at det i loven 
omtalte store reservoir bliver meget stærkt 
formindsket. 

Jeg noterede mig, at ministeren sagde: det 
står regeringen fast på. Det er jeg glad- for, 
for så synes jeg også, at miljøministeren med 
den holdning lever op til de overordentlig 
positive bemærkninger, statsministeren gjor- 
de i sin tale for lidt siden om, at regeringen 
absolut prioriterer miljø- og naturinteresser 
meget højt. Jeg håber, at man i Sønderjyl- 
land noterer sig ministerens svar og denne 
konklusion, som jeg er sikker på ministeren 
deler. 

Arentoft (FP): 
Jeg beklager, at jeg ikke har kunnet følge 

behandlingen her af de to spørgsmål, som 
interesserer mig meget, men vi har haft et 
vigtigt samråd. 

Jeg vil gerne lige nævne, at man på Dansk 
Jagtforenings repræsentantskabsmøde sidste 
år vedtog, at man skulle gå i forbindelse med 
de andre naturforbrugende organisationer og 
prøve at etablere et landsdækkende lotteri, 
således at man måske kunne samle I mill. 
eller I Y2 mill. kr. sammen om året. Hvis man 
fik et landsdækkende lotteri som Sønderjysk 
Lotteri og andre, kunne de naturforbrugende 


