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[Fjerde naestformand]

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

13) Anden behandling af:

Forslag til lov om beskatning af fortjeneste
ved afstdelse af aktier m.v.

(Lovforslag nr. L 140. Fremsat 28/1 1981.
Forste behandling 10/2 81. Betenkning 26/5
81).

Der var stillet 16 @ndringsforslag i be-
tenkningen.
" Uden for betenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, @ndringsforsla-
gene og spergsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Forhandling

Camre (S):

Der er vedrerende lovforslag nr. L 140 og
det folgende, lovforslag nr. L 141, stillet en
rekke @ndringsforslag, som alle er af teknisk
meget indviklet karakter. Det er forslag, der
tilsigter at lukke nogle huller, kunne man
méske sige, i det forst fremsatte lovforslag.
Det har veret en ret bunden opgave, og jeg
tror ikke, det er muligt at gennemfore denne
hullukning med vasentligt enklere forslag
end dem, der foreligger her.

Vi har i forliget af 20. maj klart markeret,
at vi er tilhengere af at se nermere pa pro-
blemerne i forbindelse med generationsskif-
tet, og det geelder altsd ogsad i denne sam-
menheng. Vi kommer nok ret snart til at se
pé de problemer, der her behandles, igen.

Jeg skal anbefale, at folketinget stemmer
for de af flertallet stillede og imod de af
mindretallet stillede @ndringsforslag.

Ellemann-Jensen (V):

Der er flere af ministerens @ndringsfor-
slag, som tydeligvis indebarer forbedringer
af det oprindelige lovforslag, men de er kom-

plicerede som et eventyr fra Coromandel, og
det har ikke veret muligt at gennemarbejde
dem pa ordentlig vis i udvalget pa den korte
tid, der har veret til radighed.

I det hele taget er det karakteristisk for
denne lovgivning, at bade lovforslagene og
endringsforslagene fra ministeren er kommet
alt for sent frem til udvalget fra den lukkede
verden, hvor forslagene er blevet til under
interne droftelser imellem regeringen og dens
stottepartier. Det har betydet, at en &ben de-
bat om denne meget vasentlige og ogsa me-
get komplicerede lovgivning har féet helt
urimeligt ringe vilkar.

Vi er da fuldt ud opmerksomme pé, at
ministeren har overtaget et lovforslag, som
péa nogle centrale punkter er ganske umuligt,
fra sin forgenger, og at ministeren s& har
miéttet tage livtag med de folk fra stetteparti-
erne, som i forste omgang var gdet med pé
det oprindelige lovforslag. Vi tiltror bestemt
ministeren bade evne og vilje til at fa noget
bedre ud af lovforslaget, men der er alligevel
grund til i dag at bebrejde skatteministeren
det forleb af lovgivningsarbejdet, som vi har
oplevet.

Et udtryk herfor er de ganske overordent-
lig omfattende @ndringsforslag, som ministe-
ren kommer frem med her til anden behand-
ling. Ministerens @ndringsforslag rummer
bl.a. en vis lempelse af muligheden for tabs-
fradrag, men ikke en tilstrekkelig lempelse;
der burde veere samme fradragsret, som der
har varet hidtil, hvor der var tale om, at
modregning af tab ogsd kan foretages i den
almindelige skattepligtige indkomst. Derfor
har venstre sammen med det konservative
folkeparti stillet endringsforslag herom. Det
er i virkeligheden en meget lang tradition i
dansk skatteret, som ministeren prover pé at
bryde med sit forslag.

Det mest problematiske i lovforslaget er
veernsreglen. Jeg kan heller ikke lade vere
med at kritisere ministeren for et bidrag til
den almindelige sprogforurening, nar mini-
steren nu stiller med et nyt udtryk her, nem-
lig udtrykket »vernsaktionzrer«. »Varnsak-
tionerer« er et ualmindelig modbydeligt og
darligt lydende ord, som jeg synes ministeren
skulle have forskénet skattelovgivningen for.

Det @ndringsforslag, ministeren stiller,
hvorefter aktie-for-aktie-metoden bliver er-
stattet af gennemsnitsmetoden, er vel i og for
sig nok en saglig forbedring af lovforslaget —



