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[Bernhard Baunsgaard]

Men nar der udtrykkeligt i tilleegsbetenk-
ningen, oplyst af ministeren, star: ». . . kon-
trakten anses i det hele for ugyldig med den
virkning, at fradrag heller ikke godkendes
for allerede erlagte ydelser.«, er det sa ikke
et indgreb med tilbagevirkende kraft? Anbe-
faler formanden for skatteudvalget, at vi skal
vedtage love med tilbagevirkende kraft?

S& siger formanden igen, at hvis der er
ting og sager — og det er der jo — som man
ikke er klar over, kan vi fi det undersogt.
Det vil med andre ord sige, at formanden
fortsat anbefaler, at folketinget skal gennem-
fere en lovgivning, hvis virkninger man ikke
kan overskue.

Flygaard (DR):

Retsforbundet vil efter forkastelsen af sit
endringsforslag stemme imod lovforslaget
her ved tredje behandling. Jeg vil gerne tilfe-
Je, at lovforslaget, som det nu foreligger, ef-
ter retsforbundets opfattelse klart er udtryk
for en racistisk tankegang. Det er én af rets-
forbundets beveggrunde til ikke at stemme
for det foreliggende lovforslag.

Nu har ministeren sagt, at vi til efterdret
vil fi en supplerende lovgivning, si vi far en
helhedsafgorelse pad det pagzldende omrade.
Jeg forstod af ministerens svar til mig, da vi
diskuterede @ndringsforslaget, at det vedrer-
te § 14. Jeg har nu hert formanden for skat-
te- og afgiftsudvalget nevne, at man til efter-
aret vil tage sporgsmalet om § 14 op igen.
Jeg matte ellers narmest forstd ministeren
sdledes, at det var andre omrader end § 14,
man ville tage op i den forbindelse.

Det ville veere meget interessant ogsa at fa
den side af problemet afklaret, for retsfor-
bundet vil meget gerne til efterdret medvirke
til en udbygning af den pagzldende lovgiv-
ning, men det har som en ubetinget forud-
s@tning, at der ikke findes skyggen af et raci-
stisk element i den pigeldende lovgivning. I
det omfang, det er tilfeldet, vil retsforbundet
heller ikke til efteraret veere med.

Néar man nu herer de bemerkninger, der
kommer fra den radikale ordferer, hr. Bern-
hard Baunsgaard, kunne det méaske vere in-
teressant at f& at vide, hvilket flertal ministe-
ren forestiller sig til efterdret, og hvad han
agter at gore, hvis han ikke kan finde et fler-
tal.

Arne Melchior (CD):

Jeg finder det ret beklageligt, at nogen har
kunnet svinge sig op til at kalde denne lov-
givning ikke blot for diskriminerende, hvad
der er hardt nok i sig selv — og efter min me-
ning ogsa for hardt — men oven i kobet be-
nytter glosen racistisk om den. Jeg tror, man
skal veere en kende forsigtig med at stre om
sig med den slags betegnelser.

Jeg havder, at socialdemokratiet ikke er
med til nogen form for racistisk lovgivning.
Jeg indremmer, det er en pastand, men jeg
mener, det er en pastand, der er berettiget og
har baggrund i socialdemokratiets faste hold-
ning gennem generationer, ogsa i nyeste tid,
til sporgsmdl af denne art. Det samme gzl-
der for partierne venstre, de konservative og
mit eget parti; jeg skal ikke nzvne andre i
den forbindelse. Jeg mener simpelt hen, at
man ved at rabe: ulven kommer! i utide, risi-
kerer at komme til at se bort fra virkelige
faresituationer, hvor sddanne rab vil veere
berettiget. Jeg mé altsd afvise denne beteg-
nelse, og jeg vedkender mig naturligvis pa
CDs vegne vort betenkningsbidrag og vor
indstilling til lovforslagets vedtagelse. Jeg
skal dog gentage, hvad vor ordferer har sagt
ogsd ved tidligere behandlinger, at vi ville
enske greensen pd 10.000 kr. hejere, og vi
kan tilsige bidde ministeren og folketingets
partier, at vi meget gerne medvirker til en
@ndring i opadgdende retning. Vi erkender,
at denne grense — en granse skal jo gi et
eller andet sted — kan og formentlig vil fa
skadelige virkninger over for personer og
familier, hvor sddanne virkninger ikke har
vaeret gnskede eller tilsigtede. Det er vor be-
grundelse for, at vi, s snart der er indhentet
nogle erfaringer, eller si snart der kan skaf-
fes flertal for det, gerne vil soge at s=tte det-
te beleb noget op.

M4 jeg sd i evrigt sige til hr. Bernhard
Baunsgaard, at han som mangearigt medlem
af dette ting givetvis ikke har kunnet undgi
at veere med til at stemme for lovforslag, hvis
virkninger han ikke i deres helhed har kun-
net overskue. Dette er ikke noget sensationelt
eller noget enestidende. S& dygtige er vi sim-
pelt hen ikke, og sd komplicerede er tingene,
at ingen kan sige sig fri for at have medvir-
ket til sligt.

(Kort bemerkning).



