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kan forbedre vores konkurrenceevne i er- 
hvervslivet betydeligt, hvis de midler, der her 
skydes ind, i stedet bliver anvendt til at sæn- 
ke omkostningerne for vores erhvervsliv. Så 
kunne vi få de investeringer, der skulle til, og 
få den varige beskæftigelse og de valutaind- 
tægter, som landet har brug for. 

(Kort bemærkning). 

Dræbye (RV): 
Hr. Brixtofte kryber jo igen udenom. Hr. 

Brixtofte kan ikke få disse beløb af forslags- 
stillerne, for virkningen af forslaget om at 
yde statstilskud til energibesparende foran- 
staltninger er jo, at en række mennesker her i 
landet frivilligt møder med 4 mia kr. i inve- 
steringsmidler, og de 4 mia kr., som folk her 
i landet møder frivilligt med, dem kan hr. 
Brixtofte jo ikke uden videre gøre brug af til 
andre formål, uden at han tilsvarende får 
overtalt folk til frivilligt at møde op med 
dem. Det er jo netop det, der er problemet i 
den økonomiske politik, at det gør folk ikke. 

(Kort bemærkning). 

Brixtofte (V): 
Jeg må henvise til, at lovforslaget forud- 

sætter, at staten yder 112 mia kr. i støtte, og 
at der derudover påbegyndes energibesparen- 
de foranstaltninger for et par mia kr. i de 
offentlige bygninger. Jeg siger: de penge og 
de ressourcer skulle ledes over til at lette om- 
kostningerne for vores erhvervsliv, så ville 
den kapital fra det private komme frem, som 
mangler, og så ville man få de investeringer 
og de arbejdspladser, som landet har brug 
for. 

Brusvang (CD): 
Jeg skal meddele centrum-demokraternes 

stilling til de foreliggende ændringsforslag. 
Der er stillet en række ændringsforslag af 
boligministeren, som vi kan stemme for, da 
de er udtryk for en forbedring af lovforsla- 
get. 

Endvidere vil jeg gerne sige boligministe- 
ren tak for den oplysning, han har givet i 
betænkningen, hvor ministeren har oplyst, at 
han vil undersøge mulighederne for at an- 
vende bestemmelsen i lovforslagets § 6, stk. 3 
-  det er undtagelsesbestemmelsen -  således, 
at et hus, der i tidligere år er isoleret i en 

sådan grad, at huset kan betragtes som et 
lavenergihus, ikke skal gennemgås af en 
energikonsulent ved salg efter den 1. januar 
1985. Det var centrum-demokraternes ønske, 
at en sådan mulighed blev taget med i be- 
tænkningen. Vi er godt klar over, at de krite- 
rier, der skal formuleres for at praktisere 
undtagelserne, ikke kan formuleres på den 
korte tid, der er til rådighed, og derfor er vi 
fuldt tilfreds med, at ministeren har taget det 
op som et løfte i betænkningen. 

Den udvalgsbehandling, der har fundet 
sted, har ikke ændret det grundsyn hos CD, 
at det ville have været bedre, om man ville 
have accepteret vort oprindelige 10.000 kr.s 
fradrag ved forbedringer, ikke blot i form af 
isolering, men også andre forbedringer, mod 
dokumentation af afholdte udgifter. Når man 
ikke har ønsket dette, må vi fra CDs side 
erkende, at der fortsat er tale om et forslag, 
som ligger meget tæt på det, som vi havde 
ønsket, selv om det er begrænset til isolering. 
Vi vil derfor kunne stemme for lovforslaget 
ved tredje behandling, når dette er vedtaget 
her ved anden behandling. 

Jeg har megen forståelse for den kritik, 
som er rejst af hr. Kjelgaard og hr. Brixtofte 
og andre, imod de tidsterminer, behandlings- 
terminer, der har været mulighed for her. Jeg 
må erkende, at et gennemsyn af teksten også 
for mit vedkommende lader ane, at tekstens 
formuleringer muligvis nok vil føre til nogle 
administrative vanskeligheder. Dette er ikke 
på nogen måde en bebrejdelse mod boligmi- 
nisteren eller en bebrejdelse imod eller kritik 
af udvalgets formand, hr. Knud Damgaard. 
Jeg finder, at begge har udnyttet de mulighe- 
der, som rent terminsmæssigt forelå, på bed- 
ste måde. Det er bare en konstatering af, at 
når et forlig bliver til på den måde, hvorpå 
vi laver forlig i dette hus, og når det stort set 
skal gennemføres under ét, så står vi altså 
med en nødvendighed, som af og til fører til 
resultater, som vi måske ikke helt er tilfredse 
med. 

Anne Grete Holmsgård (VS): 
Det er mildest talt ikke opmuntrende at 

stå og behandle endnu et tilskudsforslag, 
hvor parcelhusejerne efter bedste gulerods- 
princip skal have tilskud for at motivere dem 
til at isolere deres ejendomme. Det bliver 
endnu mere trist af, at det ikke er særlig 


