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[Bolvig]

de om at fjerne organisationstvangsforan-
staltninger fra arbejdsmarkedet.

I politik ma man altid have noget at rumle
med, som hr. Hans Jergen Holms partifelle
J. K. Lauridsen sagde for 90 4r siden.

Det er naturligvis rart for en radikal at se
forskellige partier falde over deres egne ben
for at gennemfore radikale ideer sa hurtigt
som muligt, men vi ensker altsi rent faktisk
at vaere garanter for et seriost arbejde. Der-
for gor justitsministeriets lovkontors vagtige
og omfattende indvendinger indtryk pa os og
demper fristelsen til straks at anvende de
mange mandater, der sd hovedkulds stilles til
vores radighed.

Vi kan ikke undlade at tage hensyn til
skrivelsen af 27. maj 1981 fra justitsministe-
ren, hvori bl. a. fremhaves:

»Pé& det foreliggende grundlag er det efter
justitsministeriets mening ikke muligt at
overskue @ndringsforslagets rakkevidde og
konsekvenser for den ovrige lovgivning. Ved
‘gennemforelse af @ndringsforslaget ville fol-
ketinget derfor blive bragt i den situation, at
man vedtager en vidtreekkende endring af
retstilstanden, uden at det er klarlagt, hvilke
virkninger for anden lovgivning denne zn-
dring indferer.«

Lovkontoret og justitsministeren under-
streger, hvad vi selv har sagt lige siden forste
behandling, og jeg kan tilfeje, at en gennem-
ferelse her og nu ville betyde et meget omfat-
tende indgreb i en reekke organisationers for-
hold. Vi har ikke haft tid til eller mulighed
for at here disse organisationers meninger
eller opfattelse, hvilket dog er normal og god
skik. Det er trist, at et seriost arbejde for at
fa fjernet eksklusivaftaler eller eksklusivlig-
nende aftaler fra arbejdsmarkedet er blevet
anvendt til helt andre formal, og det af parti-
er, der ellers ofte i et voldsomt sprog — si
sent som i gir og i sidste uge — bebrejder
regeringen, at den ikke forbereder sine lov-
forslag godt nok.

Lovsjusk og manglende respekt for de bor-
gere og organisationer, der rammes af en
lovgivning, er yndede granater i det borgerli-
ge artilleri, men man er selv rede til at sla
regeringen med flere lengder. Finder hr.
Keld Andersen, der kalder forslaget om ener-
gibesparelse i den private boligsektor for
dansk rekord i lovjaskeri, at hans partis
sterkt @ndrede forslag er forsvarligt at gen-
nemfere nu? Eller hr. Brixtofte, der i girsda-

gens Jyllands-Posten sagde galimatias om
samme lovforberedelse?

Debatten om eksklusivaftaler har dog haft
en god virkning. Den har klarlagt, at vi star
over for en meget kompliceret lovgivning.
Den har vist regeringen, at et flertal i folke-
tinget ikke kan acceptere de geldende regler
og bestemmelser, og har givet et signal til
alle de mange organisationer, der nyder godt
af eksklusivaftaler, om, at der forestir zn-
dringer. Og endelig har den bevirket, at fol-
ketingets formand vil iverksatte en tiltreengt
analyse af folketingets praksis med hensyn til
identitetskrav.

Det radikale venstre vil hilse med stor
glede, om de konservative f.eks. ogsd vil
folge vore ideer, nar det galder om at for-
hindre, at man i kraft af en faglig organisati-
onstilknytning tvinges til at betale til politi-
ske partier, der miske er én en vederstygge-
lighed. Dette er nemlig ogsa udtryk for en
uacceptabel tvang og en del af hele proble-
matikken.

Jeg kan sluttelig berolige hr. Voigt med, at
statsministeren ikke har truet det radikale
venstre med valg. Tveertom. Jeg tror, statsmi-
nisteren feler truslen fra et flertal, der agter

at @ndre de galdende bestemmelser.

Arne Melchior (CD):

Adgangen til at indgd eksklusivaftaler skal
og ma afskaffes, og den vil blive afskaffet —
af to arsager. Dels fordi der er flertal for det
i folketinget, dels fordi det er urimeligt, at
organisationsfriheden knagtes ved pabera-
belse af aftalefrihed.

Jeg tror, jeg sagde ved en tidligere be-
handling af dette lovforslag, at aftalefriheden
naturligvis ikke er sa fri, ikke sa ubegranset,
at man skulle kunne indga aftaler, der bryder
andre love, herunder strider imod paragraf-
fer i grundloven. Derfor er jeg overbevist
om, at det vil blive knasat, at eksklusivafta-
ler i den forstand, at man kan vare patvun-
get medlemskab af en ganske bestemt for-
ening eller organisation for at udeve sin dag-
lige dont, for at tjene til det daglige brad,
ikke i lengden vil kunne finde sted mere.

CD har sagt dette fra starten. Vi har veret
dbne og @®rlige nok til at pavise, at sagen ik-
ke er enkel; det kan enhver efterlase i forste-
behandlingsprotokollen bade fra dette lov-
forslags behandling og ved tidligere lejlighe-



