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[Gammelgaard]

begrundet — politisk vil kunne virke lidt ud-
fordrende.«

Jeg vil gerne sporge indenrigsministeren,
om han finder, at der er overensstemmelse
mellem holdningen i den daverende inden-
rigsministers udtalelse og sa den godkendel-
se, ministeren nu har givet.

“Derefter vil jeg gerne henlede opmaerk-
somheden pd, at ministeren udsendte et cir-
kulere den 25. februar 1981 til samtlige kom-
munalbestyrelser og amtsrad, hvori man ind-
skerper den sterkeste udgiftstilbageholden-
hed. Mit sporgsmal er i forbindelse med mi-
nisterens godkendelse af en ny magistratsaf-
deling, som vi ved vil koste skatteborgerne

mange penge, om der er overensstemmelse:

mellem denne godkendelse og s& skrivelsen
af 25. februar i ar.

Fjerde nastformand (Ebba Strange):

Jeg ma bede om lidt ro ude i sidegangen.
Det er lidt sveert at here, hvad der foregér
herinde.

Indenrigsministeren (Henning Rasmussen):

Jeg vil gerne sige til hr. Bonde Henriksen,
at der kan naturligvis forekomme tilfzlde,
hvor indenrigsminsteren siger nej til et kom-
munalt enske.

Jeg vil gerne sige til hr. Gammelgaard, at
jeg synes godt, der kan vare overensstem-
melse mellem min opfattelse og min forgaen-
gers opfattelse af den konkrete situation. Nu
foreligger der en indstilling fra et stort flertal
i byradet, hvor man siger, at man mener, det
er rigtigt at gennemfore en bestemt omleg-
ning. Der er tale om en omlagning, som alle
andre kommuner frit kan foretage. Kun det
forhold, at der gelder en serlig regel for de
tre magistratskommuner, gor, at indenrigsmi-
nisteren overhovedet skal beskaftige sig med
det. Jeg er af den opfattelse, at sd skal der
meget sterke grunde til, for at indenrigsmini-
steren siger: det vil jeg ikke acceptere. De,
det direkte angar, er af den opfattelse, at det
er hensigtsmessigt. Jeg har vurderet sagen,
jeg har lest samtlige dokumenter i sagen
igennem. Jeg er personlig ikke uenig i den
vurdering, og derfor har jeg ikke noget som
helst problem, hverken med min, hvad skal
vi sige, faglige indstilling eller min minister-
indstilling, nar jeg siger ja til det forslag.

Jeg vil gerne sige til hr. Gammelgaard, at
det er rigtigt, at vi henstiller til kommunerne
at holde sig inden for en bestemt vakstram-
me, men det er ogsa rigtigt, at vi fojer til, at
vi i evrigt ikke har til hensigt fra ministerier-
nes side at bestemme, hvordan de midler, der
star til den enkelte kommunes eller amts-
kommunes radighed, skal anvendes. Derfor
er jeg ogsd pd det punkt i den smukkeste
overensstemmelse med mig selv.

Ole Bernt Henriksen (KF):

Nu skal jeg nok lade veere med at kalde
ministeren ved et forkert navn som hevn,
sddan som det somme tider har veret skik
herinde.

Ministeren navnte, at der kunne forekom-
me tilfelde, hvor ministeren ville bruge sin
myndighed. Kunne ministeren udbygge -
ogsa i forleengelse af sit svar til hr. Gammel-
gaard — hvilke tilfeelde ministeren sd kunne
tenke pa?

Hermed sluttede sporgsmaélet.

Spm. nr. 1026

5) Til indenrigsministeren af:

Ole Bernt Henriksen (KF):

»Har ministeren forud for sin godkendelse
af udvidelsen af magistraten i Arhus set kon-
sulentfirmaets redegorelse, og vil ministeren
kommentere bemerkningerne om mulighed
for aflastning af rddmendene pad anden ma- |
de?«

Skriftlig begrundelse

Den 11. marts 1981 oplyste ministeren pa
spergsmal nr. 723 fra mig, at han ikke havde
set nogen redegorelse fra et konsulentfirma,
og at han bl. a. derfor ikke kunne besvare
sporgsméalet. Det har p& baggrund af ministe-
rens beslutning interesse at erfare, om mini-
steren nu har set redegerelsen, og hvordan
han vurderer dens ovenciterede bemarknin-
ger.

Indenrigsministeren (Henning Rasmussen):

Det er med Henriksen’er, ligesom det er
med Rasmussen’er, der er nogle stykker af
dem, og s& kan det godt knibe med tilfojel-
serne. Jeg beklager.



