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Til lovforsiag nr. L 194. Beteenkning afgivet af retsudvalget den 8. maj 1981

Betenkning

over

Forslag til lov om @ndring af faerdselsloven
(Spiritus- og promillekarsel)

Udvalget har behandlet lovforslaget i en
reekke meder og har herunder stillet sporgs-
maél til justitsministeren, som denne har be-
svaret skriftligt og i samrad.

Som bilag til beteenkningen er optrykt 3 af
udvalget stillede spergsmil og ministerens
besvarelse heraf (bilag 1) samt finansudval-
gets pdtegning pa justitsministerens aktstykke
nr. 335.

Udvalget har modtaget en skriftlig henven-
delse fra advokat Leif Lunn, Odense.

Herefter indstiller et flertal (socialdemo-
kratiets, socialistisk folkepartis og det radika-
le venstres medlemmer af udvalget) lovforsla-
get til vediagelse ucendret.

Et mindretal (venstres medlemmer af ud-
valget og Annelise Gotfredsen (KF)) indstil-
ler lovforslaget til forkastelse ved 3. behand-
ling og udtaler, at sdfremt det er ministerens
mening stadig- at fastholde, at spirituskersel
er en alvorlig forbrydelse, vil dette lovforslag
virke i modsat retning.

Med henvisning til svarene pa spergsmal
10 og 11 (optrykt i bilag 1 til beteenkningen)
er det mindretallets opfattelse, at den krimi-
nalpreventive effekt, som ministeren forud-
setter ved en udvidet brug af felehge beder
og lengere frakendelsestid, bygger pa et ure-
alistisk grundlag.

Det er mindretallets opfattelse, at befolk-
ningen opfatter haftestraf som langt hardere
end beder, og mindretallet er enig i rigsadvo-
katens udtalelse i heringssvaret over justits-
ministeriets lovudkast:

»Efter min opfattelse er der grund til at
antage, at en begraensning af frihedsstraf som

sanktion for spirituskersel, der gennemfores
for tredje gang inden for et 10-ar, vil blive
oplevet som en mindsket misbilligelse af den
forbudte adferd og dermed sveekke opbyg-
ningen og integreringen af modforestillinger
mod spirituskersel.«

Da det af bemarkningerne til lovforslaget,
side 4, punkt 7, fremgar, at der har udviklet
sig en indviklet domspraksis, m4 der forven-
tes et oget pres pa landsretterne i det naste
par ér, indtil en ny praksis er fastlagt. Som
konsekvens heraf kan det befrygtes, at be-
rammelsestiden vil blive leengere og sagerne
derved @ldre, inden de kommer til pidem-
melse. Herved forflygtiges det kriminalprz-
ventive formal.

Mindretallet vil gerne stille spergsmalstegn
ved tilstreekkeligheden af ministerens under-
sogelser af mulighederne for at tilvejebringe
afsoningspladser uden for fangslerne til de
haftedemte og for at gennemfore en lavere
personalebemanding af de anstalter m. v.,
hvori de hzftedemte anbringes. Mindretallet
skal herved henvise til finansudvalgets pateg-
ning pa justitsministerens aktstykke nr. 335
(optrykt til beteenkningen som bilag 2) og til
ministerens besvarelse af udvalgets spergsmal
14 (optrykt i bilag 1 til beteenkningen).

Et “andet mindretal (fremskridtspartiets
medlemmer af udvalget) finder det betaenke-
ligt, at der med for korte mellemrum foreta-
ges vesentlige @ndringer for s vidt angar
sanktionsfastsaettelse pi et omrade som spiri-
tuskorsel, hvor der er et meget stort antal
sager og serlig mulighed og anledning for
borgerne til at sammenligne idemte straffe.



