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Til lovforslag nr. L 174 og 168. Betenkning afgivet af retsudvalget den 8. maj 1981

Betankning

over

I. Forslag til lov om &ndring af borgerlig straffelov
(Voldteegt, roveri og brandstiftelse_)

II. Forslag til lov om @ndring af lov om rettens pleje
[af Aase Olesen (RV) m. fl.]

Udvalget har behandlet lovforslagene i en
reekke moeder og har herunder stillet en rak-
ke spergsmal til justitsministeren, som denne
har besvaret skriftligt og i samrad. .

Udvalget har endvidere modtaget skriftlige
henvendelser fra

Forbundet af 1948 og

Joan-sestrene.

Ad 1. Forslag til lov om cendring af borgerlig
straffelov (Voldteegt, roveri og brandstiftelse)
Et mindretal (socialdemokratiets og det
radikale venstres medlemmer af udvalget)
indstiller lovforslaget til vedtagelse med det
af justitsministeren stillede @ndringsforslag.

Et mindretal inden for mindretallet (det
radikale venstres medlem af udvalget) kan
herefter meddele, at det af af medlemmer af
det radikale venstre den 20. februar 1981
fremsatte forslag til lov om @ndring af bor-
gerlig straffelov (lovforslag nr. L 180) her-
med tages tilbage.

Et andet mindretal (venstres medlemmer af
udvalget) indstiller lovforslaget til forkastelse
ved 3. behandling, men kan tiltrede det af
justitsministeren som nr. 6 stillede @&ndrings-
forslag og har selv stillet @ndringsforslag nr.
I og9.

Et tredje mindretal (det konservative folke-
partis medlemmer af udvalget) finder det
tilfredsstillende, at der ved lovforslaget er
blevet foretaget en mere klar adskillelse mel-
lem voldtegtsbegrebet og opnaelse af samleje

ved anden ulovlig tvang end vold eller trus-
sel derom.

I en tid, hvor voldtegt desverre synes at
gribe om sig, finder mindretallet, at det vil
veere klart i strid med retsbevidstheden og
retssikkerheden at sleekke pa strafferammen
for voldtegt. Voldtegt er voldtegt, og en
opdeling i voldtegt af 1. eller 2. grad ber
ikke ske i straffeloven. Dertil er voldtegt en
for alvorlig forbrydelse.

Der mé gennem en vid strafferamme gives
domstolene alle rimelige muligheder for at
kunne udmadle passende straffe i de enkelte
tilfelde.

En opdeling af strafferammen, hvorved
alene tilfelde, hvor voldtegten kan siges at
have haft en serlig farlig karakter, eller hvor
der i evrigt har foreligget s®rlig skarpende
omstendigheder, falder ind under en videre
strafferamme, ma uvagerlig f4 indvirkning
p4 strafudmdlingen i nedadgdende retning,
selv om det nok s& mange gange siges, at det
ikke er hensigten.

Mindretallet fastholder den nugaeldende
udelte strafferamme og understreger dermed,
at der snarere bor ske @ndring af strafudma-
lingen i opadgdende end i nedadgdende ret-
ning. Preeventive grunde taler herfor.

Mangden og farligheden af roverier gor
det tilsvarende nedvendigt, at der bevares en
vid strafferamme. Mindretallet har slaet til
lyd for at indfere en bestemmelse, der min-
dede om den tidligere geldende bestemmelse
om ran, der kunne udskille en del lovover-
treedelser fra reoveribegrebet. Dette har ikke
vundet gehor. Mindretallet finder herefter, at



