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Bilag til bet. o. lovf. vedr. okkergener i vandigb
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stitsministeriet kan i evrigt tilslutte sig, at det
ikke kan antages, at der med bestemmelsen i
miljebeskyttelseslovens § 17 er tilsigtet en
begrensning i adgangen til at gennemfore
almindelige landbrugsmeassige drenings- og
afvandingsanleg. Justitsministeriet legger
herved navnlig vagt pd indholdet af besva-
relsen af spergsmal 32. :

5. Med hensyn til forholdet mellem det nu
fremsatte lovforslag om tilskud til nedbrin-
gelse af okkergener i vandleb og bestemmel-
sen-i miljebeskyttelsestovens-§ 17 kan justits-
ministeriet afslutningsvis bemerke, at gen-
nemforelse af lovforslaget ikke kan have no-
gen betydning for vurderingen af, om udled-
ning af okker ma antages at stride mod mil-
jobeskyttelseslovens § 17.«

Enslydende skrivelser til: :

1. De samvirkende danske Landboforenin-
ger

Axelborg

Vesterbrogade 4 A
1620 Kebenhavn \Y

2. Danske Husmandsforeninger
Vester Farimagsgade 6
1606 Kebenhavn V

I et brev.af 24. november 1978, der var
stilet til den davaerende miljominister, har De
samvirkende danske Landboforeninger og
Danske  Husmandsforeninger  protesteret
imod, at landmandene — med udgangspunkt
i en af miljostyrelsen anlagt fortolkning af
miljobeskyttelseslovens § 17 — bliver stillet
over for krav om at etablere rensningsanleg,
sa drenvand holdes fri for okker. Forenin-
gerne anmoder om, at miljestyrelsens for-
tolkning bliver tilbagekaldt.

I brevet anferes bl. a., at miljostyrelsen
ikke uden videre kan @ndre den &rhundred-
gamle retstilstand, gende ud p4, at afledning
af drenvand har fortrinsret, uanset om det
indeholder okker eller ej. Efter foreningernes
opfattelse kan miljebeskyttelseslovens § 17
ikke anvendes pa stoffer, der forekommer
frit i naturen, og det vil fa uoverskuelige fol-
ger for de fremtidige afvandingsmuligheder i
dansk landbrug, safremt miljestyrelsens for-
tolkning ikke @ndres. Endelig anferer for-
eningerne, at hvis samfundet ensker, at vore
vandleb skal renses for de stoffer, der fore-
kommer frit i naturen, ma det blive en sag

for det offentlige og ikke en opgave, som
man skal kunne palzgge de enkelte land-
meand at betale.

Miljostyrelsens fortolkning er indeholdt i
en skrivelse af 10. oktober 1978 til Lands-
kontoret for Landboret, der havde anmodet
om en udtalelse om, hvorvidt udledning af
okker i forbindelse med drening og vand-
lobsregulering er omfattet af forbudet i mil-
jobeskyttelseslovens § 17, stk. I, mod tilfersel
af forurenende stoffer til vandleb, seer eller
havet.

Miljostyrelsen meddelte, at styrelsen var af
den opfattelse, at udledning af okker i for-
bindelse med kunstig senkning af grund-
vandsspejlet ville kunne indebazre en sédan
okkerpavirkning af vandleb, at der foreld en

“forurening i miljebeskyttelseslovens forstand.
‘Fastleggelse af et tilladeligt niveau for ok-

kerpavirkning af vandleb matte efter miljo-
styrelsens opfattelse tage udgangspunkt dels i
et. vandomrades naturlige vandkvalitet, dels i
den af amtsradet fastsatte recipientkvalitet,
jfr. miljebeskyttelseslovens §§ 61 og 62. Det
var saledes i forste reckke amtsrddenes opga-
ve ud fra de lokale forhold at fastsatte gren-
ser for den acceptable okkerpavirkning. For
s& vidt anger forholdet mellem vandlebslo-
ven og miljobeskyttelseslovens bestemmelser
var det miljestyrelsens opfattelse, at vand-
lobsretten ved behandlingen af en sag om
senkning af grundvandsspejlet ved vand-
lobsregulering, herunder specielt ved ud-
pumpningsanleg, burde vere opmarksom

- pa bestemmelsen i miljobeskyttelseslovens §

17, stk. 1, mod tilfersel af forurenende stof-
fer til vandleb m. v. Som anfert tilkom det
amtsradene at fastlegge den vandkvalitet,
som lokalt matte betragtes som acceptabel.
En tilladelse fra en landvaesensret i forbin-

" delse med et afvandingsprojekt kunne efter

styrelsens opfattelse ikke fritage den for pro-
jektet ansvarlige fra overholdelse af forbuds-
bestemmelsen i miljobeskyttelseslovens § 17,
stk. 1, og miljestyrelsen tilradede derfor, at
vandlebsretten i sager, hvor der kunne opsté

" sporgsmal om eget okkerpdvirkning af vand-

lob m. v., inddrog amtsradet i sagsbehandlin-
gen.

I et brev af 30. november 1978 til formen-
dene for de to foreninger tilkendegav milje-
ministeren, at han mente, at der var behov
for, at foreningerne og miljestyrelsen nerme-
re droftede de spergsmal, som foreningerne



