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beskikket censor, med intern censor og med ren
lererbedemmelse — efter de forskellige stofomra-
der og preveformer i uddannelserne. Hensynet til
de studerendes retssikkerhed og til samfundsinte-
ressen i bedemmelsernes rigtighed ma under alle
omstendigheder have stor vagt i de konkrete
overvejelser om eksamensreglerne, men man finder
det onskeligt at kunne anvende smidigere, mere
nuancerede og som helhed mindre ressourcekra-
vende ordninger, end styrelseslovens § 2, stk. 4, for
ojeblikket tillader.

Ministeriet har af ressourcegrunde midlertidigt
accepteret, at censorordningen ved visse skriftlige
prover praktiseres sidan, at der kun medvirker
(intern) censor, hvis den studerende udtrykkelig
onsker det, eller hvis preven efter lererens bedom-
melsé ikke er bestaet. Sadanne ordninger — der
giver de studerende forsvarlige garantier, og som
eventuelt kan kombineres med stikprevekontrol af
lererbedemmelserne ved ministerielle censorer —
vil ikke kunne opretholdes udover en kortere tid

- med den nugeldende lovbestemmelse.

Til nr. 2. (Om § 36).

Bestemmelserne om behandling af eksamenskla-
ger stammer i det vesentligste fra en betenkning,
der blev afgivet i 1971 af et udvalg under Rektor-
kollegiet for de hejere uddannelser. Betenknin-
gens forslag er imidlertid udvidet i styrelsesloven,
navnlig sddan at de foreskrevne ankekommissioner
kan tage stilling, ikke blot til prevens forleb og
lignende »ydre« forhold, men ogsa til karaktergiv-
ningen, altsa selve den faglige bedemmelse.

Nzrmere bestemmelser om klagebehandlingen
findes i bekendtgerelse nr. 635 af 13. december
1973 om visse forhold i forbindelse med censorers
medvirken ved bedemmelse af eksaminer pd de
hejere uddannelsesinstitutioner, som denne er &n-
dret ved bekendtgerelse nr. 51 af 12. februar 1980.
Undervisningsministeriet har i drenes lob faet fore-
lagt en rekke fortolknings- og andre tvivisspergs-
mal og arbejder pa denne baggrund med udkast til
en ny bekendtgerelse, hvori sadanne problemer
soges afklaret ved generelle regler.

Muligheder for at lese de problemer og tvivls-
sporgsmal, der har vist sig i praksis, indskraenker
sig imidlertid til supplering, uddybning og pracise-
ring -af lovens regler, mens der med de udferlige
regler i styrelseslovens § 36 ikke er grundlag for at
tage det spergsmil op, om der kunne findes et
enklere klagesystem, der alligevel indeholder til-
strekkelige garantier for rigtige afgerelser. Under-
visningsministeriet anser det nuverende klagesy-

stem for si ressourcekrevende, at overvejelser om
en forenkling er nedvendige i forbindelse med
udmontningen af den seneste spareplan.

Dertil kommer, at selve klageordningen i lovens
udformning er blevet udsat for en kritik, der navn-
lig henger sammen med, at ankekommissionerne
kan vurdere selve karaktergivningen og kan @ndre
karakteren, sammenholdt med, at studerende kan
udpeges til ankekommissionsmedlemmer, og at det
ogsa i praksis er almindeligt, at et af medlemmerne
af en ankekommission er en studerende.

Undervisningsministeriet. finder det onskeligt, at
hele klageordningen-tages op til overvejelse samtidig
med eksamenssystemerne, sdledes at de garantier
for bedemmelsens. rigtighed, der indgar i begge
systemer, ses i sammenheng, og saledes at klagein-
stanser og disses sammensztning og befojelser
vurderes ud fra denné sammenheng og ud fra de
erfaringer, man har gjort med den hidtidige ord-
ning for de hejere uddannelser. I debatten om
ankekommissioner er det spergsmél blevet rejst,
om de samlede »retssikkerhedsordninger« i disse
uddannelser — flere eksamensforseg, censorsystem,
klagesystem — gar ud gver det begrundede og rime-
lige. Undervisningsministeriet har ikke for ojeblik-
ket grundlag for at vurdere dette sporgsmal, da
ankekommissioners afgorelsér jo efter loven ikke
kan indbringes for anden administrativ myndighed
og derfor normalt ikke forelegges for ministeriet.
Men hvis de udferlige klageregler i styrelsesloven
endres til den foresliede bemyndigelse, vil man
lade den fremtidige klageordning indga i kommis-
soriet for det kommende udvalg om eksaminer.

Bag ensket om en hjemmel til at fastsatte regler
om eksamensklager for de hejere uddannelsesinsti-
tutioner uden de bindinger, som falger af § 36 i
styrelsesloven, ligger altsd bade ressourcemassige
og indholdsmessige grunde. ‘ _

Selvom @ndringen bliver vedtaget, kan der ikke
ventes gennemfort storre @ndringer i klageordnin- -
gen, for det kommende udvalg har afgivet indstil-
ling. , ) «
Alligevel finder undervisningsministeriet det
vigtigt, at endringen af § 36 gennemfores nu sam-
men med ®ndringen af § 2. Dels vil dette give
mulighed for, at udvalget kan arbejde med éksa—:
mens- og klagesporgsmél som qt,sammenhaengendc
problemset med rimelig sikkerhed for, at sammen-
hengen kan opretholdes ved genneinfqrelsen, dels
ser ministeriet gerne, at der kan indfojes en fzlles
— enklere — eksamensordning for institutionerne
under styrelsesloven og andre videregéende uddan-
nelsesinstitutioner, uden at man skal afvente be-
handlingen af et lovforslag.



