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betalt til institutternes reservefonde, er iridbe-
talt til sikring mod tab og ikke til ydelse af
huslejetilskud. I de ordninger, der-hidtil er
gennemfort inden for det almennyttige byg-
geri og for enkelte kollegier, har baggrunden
for realkreditinstitutternes stotte med midler
fra deres reservefonde veret, at de pagelden-
de byggerier ellers maétte forudses at blive
nedlidende, sdledes at tab pa realkreditinsti-
tutternes 1dn kunne blive folgen. Der er séle-
des tale om ved en indsats fra reservefonde-
ne at undgd endnu sterre tab ved, at panter-
ne bliver nedlidende. e

Hvis realkreditinstitutterne som led i en
mere almindelig ordning for kollegierne skal
deltage med stotte fra deres reservefonde, mé
det derfor forudsettes, at der er.tale om en
stotte, der er nedvendig for at undga truende
tab som folge af vanskeligheder ved at holde
kollegierne udlejet til en rentabel leje.

Realkreditinstitutternes indsats ma séledes
begraenses til medvirken ved at skaffe de be-
lgb, som skal til for at bringe underskud ud
af verden pi samme made, som tilfeldet er
ved trojkalgsningerne inden for det almen-
nyttige byggeri, medens udgifterne ved en
lebende driftsstotte som nevnt ma dakkes af
stat og kommune.«

c. Hverken realkreditloven eller de i med-
for af denne udferdigede administrative for-
skrifter indeholder udtrykkelige regler om
reservefondsmidlernes anbringelse. Heller
ikke bemerkningerne til lovforslaget inde-
holder bidrag til belysning af dette spergs-
mal.

Derimod fremgar det af lovens § 8, at til-
synet med institutterne bl. a. skal pase, at
hensynet til obligationernes sikkerhed tilber-
ligt iagttages. P4 denne bestemmelse sam-
menholdt med lovens § 23, stk. 1, kan mulig-
vis stettes en forudsatning om, at reserve-
fondsmidlerne skal anbringes sikkert og til-
straekkeligt likvide.

Da reserverne ifolge lovens § 23, stk. 1,
skal tjene som sikkerhed for instituttets for-
pligtelser ved siden af pantesikkerheden, kan

der formentlig heraf udledes en yderligere

forudsetning om, at reservefondsmidlerne
for 1&n mod 1. prioritet ikke som led i en
almindelig ordning kan benyttes tll 1&4n' mod
sekundeer prlorltet

d. Det ma pé denne baggrund efter Justits-
ministeriets opfattelse formentlig antages, at
realkreditlovens regler om reserver bevirker,
at der ikke uden s#rlig lovhjemmel vil kunne
etableres en ordning, som den de tre kredit-
foreninger har foresldet. Det bemaerkes i den
forbindelse, at den nu foresldede stotteord-
ning ikke primert tager sigte pa at beskytte
institutterne mod tab, idet det bortset fra helt
ekstraordinzre tilfzlde ma antages, at land-
brugsejendommenes veerdi yder tllstraekkehg
sikkerhed for kreditforeningernes 1. priori-
tetsldn. Tidligere har der som nevnt veret
etableret s@rlige ordninger, hvorefter realkre-
ditinstitutterne kunne yde 1an mod pant. i
fast ejendom af reserverne, fordi der var risi-
ko for, at institutternes 14n skulle blive nedli-
dende. Selv i disse tilfelde, har man imidler-
tid anset det for nedvendigt at tllvejebrmge
lovhjemmel for ordningen.

5. Med hensyn til forholdet til grundlo-
vens § 73 bemarkes, at kreditforeningernes
forslag er udtryk for en generel stotteordning
til fordel for kriseramte landmend, og at den
pigeldende anvendelse af reservefondsmid-
ler i forhold til savel den enkelte lantager
som obligationsejer, md anses som et ejen-
domsindgreb af yderst begranset intensitet.

P4 denne baggrund er det justitsministeri-
ets opfattelse, at den foresldede stotteordning
ikke vil have karakter -af ekspropnatlon jfr.
grundlovens § 73 .

6. Konklusion.

Efter justitsministeriets mening mé det pa
baggrund af realkreditlovens regler om lane-
grenser og reserver antages, at gennemforel-
sen af den stetteordning, som de tre kredit-
foreninger har foresldet, krever serlig lov-
hjemmel. Stetteordningen kan efter justitsmi-
nisteriets opfattelse ikke anses for at vare af
ekspropriativ karakter.



