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Som n@vnt i betenkningen s. 104-105 frafalder
koberen ofte indlesningsretten under tilbagetagel-
sesforretningen, da kreditor ellers ikke vil kunne
disponere over det tilbagetagne inden for indlos-
ningstiden (14 dage). Det er i § 30 og § 31, stk. 2,
praciseret, at keberen fortsat kan give afkald pa
indlesningsretten.

Til § 32

Bestemmelsen tilsigter bl. a. at knytte visse civil-
retlige sanktioner til kreditors tilbagetagelse af det
solgte ved selvtegt. Udvalgets overvejelser angaen-
de selvtzgt er omtalt under pkt. 3.£.3°. i de almin-
delige bemarkninger. Baggrunden for § 32 er om-
talt under pkt. 7.h. samme sted.

Til stk. 1.

Bestemmelsen, som er ny i forhold til udvalgets
lovudkast, gaeider for alle keb med ejendomsforbe-
hold. Som navnt i beteenkningen s. 44 er det nep-
pe efter geldende ret endeligt afklaret, om det
forhold, at kreditor har taget det solgte tilbage ved
selvtegt, afskerer ham fra at begare sig formelig
indsat i besiddelsen af det solgte ved en umiddel-
bar fogedforretning for pd den made at fi gen-
nemfort et okonomisk opger med keberen efter
afbetalingslovens regler. Den foresliede bestem-
melse afklarer retstilstanden pa dette punkt, idet
fogedretten i sddanne tilfzlde som altovervejende
hovedregel skal afvise en anmodning om en umid-
delbar fogedforretning. Dette gelder ogsd med
hensyn til en umiddelbar fogedforretning i anled-
ning af tilbagetagelsen. Fogedretten skal séledes
normalt afvise' kreditors anmodning om at krave
sig indsat i eventuelt tilbehor til det solgte, f. eks.
en bils papirer. .

Reglen geider ikke, hvis keberen har samtykket
i den udenretlige tilbagetagelse. Samtykke til tilba-

getagelsen kan efter omstandighederne foreligge -

stiltiende, f. eks. ved at keberen har efterladt ‘den
solgte bil uden for selgerens forretning.

Da det i visse sazrlige tilfelde ville vere urime-
ligt at afvise en umiddelbar fogedforretning, selv
om szlgeren har udevet selvtegt, giver reglen mu-
lighed for, at fogedretten undtagelsesvis ikke afvi-
ser kreditors begazring. Der kan siledes tankes
tilfelde, hvor ogsd keberen er interesseret i en
opgorelse i fogedretten pa det foreliggende grund-
lag, eller hvor keberen har lagt alvorlige hindrin-
ger i vejen for en tilbagetagelsesforretning.

Har fogedretten afvist fogedforretningen, kan
kreditor dog begere fogedrettens medvirken, sa-
fremt han efter tilbagetagelsen har erhvervet et

serligt retsgrundlag for sit krav, f. eks. en dom. Da
udgifterne i forbindelse med opndelse af en dom i
disse tilfelde ikke kan siges at have varet forned-
ne for sagens forsvarlige udferelse, ber udgifterne
bzres af kreditor selv, jfr. herved retsplejelovens §
312, stk. 2. Af reglerne i § 28, stk. 2, og § 32, stk. 2,
2. pkt., folger endvidere, at kreditor i forbrugerkeb
i de allerfleste tilfelde er endeligt afskaret fra i
tilfelde af selvtzegt at gore en eventuel restfordring
geldende.

Til stk. 2.

Bestemmelsen gelder kun i forbrugerkeb og
skal sikre, at en kreditor, som ensker at gore en
restfordring geldende mod keberen, jfr. § 28, stk.
2, tager det solgte tilbage gennem fogedretten, séle-
des at fogedretten kan fastsld, om og i bekrzftende
fald med hvilket beleb kreditor kan gere en even-
tuel restfordring geldende. 2. pkt. indeholder end-
videre en sarlig civilretlig sanktion over for selv-
teegt.

1. pkt., som i det vasentlige svarer {il § 32 i
betenkningsudkastet, afskarer en kreditor, der
efter aftale med keberen udenretligt tager det solg-
te tilbage, fra at paberdbe sig en aftale indgiet
med keberen om, at kreditor har yderligere krav
mod keberen i anledning af kebet. Der henvises
herom til beteenkningen s. 105. Aftalen-er ugyldig,
uanset om den gores geldende for, under eller
efter tilbagetagelsen. Bestemmelsen afskarer ikke
kreditor fra i forbindelse med en aftale om en
udenretlig tilbagetagelse at tage forbehold om at
begere en formelig indsattelsesforretning og i for-
bindelse hermed — i det omfang det er muligt efter
§ 28, stk. 2 — at gore en eventuel restfordring gel-
dende. En sadan begering ma dog fremszttes in-
den rimelig tid herefter, og eventuel bevisusikker-
hed omkring det solgtes veerdi pa det faktiske til-
bagetagelsestidspunkt ma komme kreditor til ska-
de, da det ma vare kreditor, som skal bevise tabet
og dettes omfang, jfr. herved betenkningen s. 99.
Bestemmelsen gelder kun ved tilbagetagelse; som
sker i anledning af keberens misligholdelse af
kobsaftalen. Indgér tilbagetagelsen f."eks. som led i
en ny kebsaftale, fordi keberen ensker at udskifte
det solgte, uden at der samtidig foreligger mislig-
holdelse, hindrer- bestemmelsen ikke, at parterne
kan aftale, at koberen skal betale en eventuel rest-
fordring. : .

Reglen bererer heller ikke keberens pligt til at
tilbagelevere eventuelt tilbeher til det solgte, f. eks.
en bils papirer.



