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aftalelovens §§ | og 7. Efter justitsministeriets op-
fattelse er-det tvivisomt, om det er rimeligt at gen-
nemfore reglen i erhvervsmessigé kob, og bestem-
melsen bor derfor i givet fald formentlig alene
gennemfores for forbrugerkeb. Ogsa inden for
dette omride ber det imidlertid overvejes nerme-
re, om man ber gennemfoere en sddan fravigelse af
et grundleggende princip i aftaleloven. Udvalgets
regel kan give anledning til afgrensningsvanskelig-
heder i tilfelde, hvor det pa forhand er klart, at
repraesentanten ikke har fuldmagt til at indgé afta-
len, jfr. f. eks. kommissionslovens §°77 om han-
delsagenter, ligesom der kan vere tilfzlde, hvor en
sddan godkendelsesklausul kan vere rimeligt be-
grundet, jfr. eksemplerne i udvalgets betznkning s.
73.

Justitsministeriet har efter en henvendelse fra
Forbrugerradet spurgt forbrugerombudsmanden og
formanden for forbrugerklagenzvnet om disses
kendskab til, i hvilket omfang forbehold om »ulige
bundethed« finder anvendelse ogsa uden for kre-
ditkebsomradet. Af de modtagne svar fremgar, at
dette er tilfzldet i et ikke ubetydeligt omfang sar-
lig i forbindelse med indgaelse af de s&kaldte
abonnementsaftaler.

Justitsministeriet har pi denne baggrund fundet
det mest hensigtsmassigt ikke pa nuvarende tids-
punkt at medtage en srlig bestemmelse om forbe-
hold om »ulige bundethed«, idet man finder, at
spergsmalet ber overvejes i en bredere sammen-
heng. Forbrugerombudsmanden har i evrigt op-
lyst, at han i flere tilfeelde efter markedsferingslo-
vens § 1 har stillet krav om, at aftaler udformes i
overensstemmelse med princippet i kreditkebsud-
valgets forslag, og at dette krav er blevet accepteret
af erhvervslivet.

f) Opgorelse af kreditomkostningerne ved fortidsbe-
taling (lovforslageis § 16).

Som navnt under pkt. 3.e. har udvalget foresla-
et, at der ved indfrielse af kreditors fordring fer
tid bor ske en reduktion af de kreditomkostninger,
som vedrorer resten af kontraktens ordinzre lobe-
tid pd en made, som sd vidt muligt er matematisk
korrekt. Udvalget antager i den forbindelse, at det
pd basis af udvalgets lovregel vil vere nodvendigt
administrativt at give nermere regler for, hvordan
kreditors fordring skal reduceres, og at det vil ve-
re pdkrevet at anvende en og muligvis flere form-
ler. Der henvises herom til betznkningen s. 81-82
samt til betenkningens bilag 9 d (s. 256).

Udvalget redegor i beteenkningen s. 81-82 nzr-
mere for, at der ~ i det omfang det er aftalt, at

koberen skal betale renter af den til enhver tid
verende restgeld — ikke skal ske nogen reduktion
hverken efter opgerelsesreglen i afbetalingslovens
§ 4 eller efter udvalgets opgerelsesregel, idet refusi-
onssporgsmalet da leser sig af sig selv gennem
fritagelse for fremtidige rentebetalinger. Dette sy-
stem med »bagudfaldende renter« har i mange ar
veret almindelig inden for automobilbranchen og
anvendes mere og mere ogsd inden for andre:bran-
cher. Ved anvendelsen af dette system er det szd-
vanligt pa forhdnd at udregne ved hjelp af rente-
tabeller, hvor meget den samlede rentebetaling vil
udgere ved normal afvikling af kebet. Restgzlden
tillagt det udregnede rentebeleb afvikles herefter
typisk gennem betaling af lige store ydelser besté-

“ende af en stigende afdragsdel og en faldende ren-

tedel. Afbetalingslovens regler, hvorefter kreditom-
kostningerne ved keobets indgaelse legges til kon-
tantprisen, anvendes siledes efterhdnden fortrins-
vis ved de smi afbetalingskeb, hvor systemet med
»bagudfaldende renter« kan forekomme ufor-
holdsmaessigt kompliceret.

Udvalget antager derfor, at den af udvalget
foreslaede bestemmelse antagelig kun vil fa for-
holdsvis begraenset betydning i praksis, og at det
endda formentlig mé& antages, at bestemmelsen vil
fremme den igangverende udvikling i retning af
stadigt stigende brug af systemet med bagudfalden-
de renter. Udvalget finder en sidan udvikling en-
skelig, da dette system netop indebzrer, at kredit-
keberen ikke kommer til at betale kreditomkost-
ninger, der vedrerer den ikke udnyttede del af den
aftalte kredittid.

Under heringen har flere af retterne anfort, at
den af udvalget foresliede bestemmelse ma anses
for unedigt kompliceret.

I Sverige har en tilsvarende bestemmelse i den
svenske konsumentkreditlag givet anledning til, at
der administrativt er udarbejdet ret komplicerede
regler om opgerelse af kreditors fordring ved for-
tidsbetaling,.

Da langt fra alle opgerelser sker i fogedretten,
og da ogsd keberen ber have praktisk mulighed
for at kontrollere beregningen, er det uheldigt med
alt for komplicerede beregningsmetoder. Efter ju-
stitsministeriets mening ber man derfor foretrackke
en afkortningsregel, som er mindre »korrekt«, men
til gengzeld mere enkel end den regel, udvalget har
foreslaet. :

Pa denne baggrund har man fundet det mest
hensigtsmaessigt i lovforslaget at medtage en af-
kortningsregel, som i princippet svarer til afkort-
ningsreglen i afbetalingslovens § 4, jfr. herved lov-
forslagets § 16, stk. 3. Man har dog fundet det



