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F.t. beslutning vedr. naturgasfejltagelsen
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Bemcerkninger til forslaget

Allerede forste gang socialdemokraterne fore-
lagde deres statsdirigerede naturgasprojekt i folke-
tinget, gjorde fremskridtspartiet opmerksom pa, at
det var den darligst teenkelige udnyttelse af natur-
gassen. Dengang havde vi stette fra bl. a. venstre,
der forsvarede befolkningens ret til et frit forbrugs-
valg. Senere oplevede vi s, at venstre under SV-
regeringen drejede 180 grader, og en venstremand
— davarende handelsminister Arne Christiansen —
gennemforte socialdemokratiets naturgasplan.

I stedet for at selge gassen til tyskerne for D-
mark har samfundet pataget sig en investeringsbyr-
de, der nok vil vise sig at lobe op i ca. 20 mia kr.
Importen af varer og tjenesteydelser vil blive
mindst 50 pct. af investeringsbelobet. Og for at
gennemfore investeringerne optages der udenland-
ske lan.

Allerede inden den forste aftale om naturgas-
sens anvendelse i Senderjylland er afsluttet mellem
et regionalselskab og D.O.N.G. A/S, térner pro-
blemerne sig op. Akademiet for de Tekniske Vi-
denskaber mener ikke, at sikkerhedsproblemerne
er ordentligt belyst, og forskrifterne for indferelse
af naturgas er mangelfulde. Det betyder en stor
usikkerhed for den del af befolkningen, der bliver
tvangsindlagt til at bruge naturgas.

Prisdannelsen er et andet usikkerhedsmoment.
Ved et frit forbrugsvalg har borgerne mulighed for
at valge mellem el, olie, kraft/varme og — uden
statsstyring — gas, solfangere, vindmeller, biogas,
kul, tre etc. De borgere, der tvinges til at fa ind-
lagt naturgas, har derimod intet forbrugsvalg.

I dag kender ingen prisen pa den tvungne til-
slutning. Der har veret gt fra 10.000 kr. til 40.000
kr. pr. husstand. Ferst nar projektet er gennemfort
ved tvang, opdager borgerne, hvad anlagsprisen

er. Forbrugsprisen fastszttes af det offentlige, ‘og
brugerne har ingen mulighed for at protestere eller
indfere en anden og billigere energiform.

De ojeblikkelige oplysninger tyder pé, at energi-

- ministeren vil indfere en introduktionspris, der

ligger under den dyre fyringsolie. Det er ikke
usandsynligt, at energiministeren vil beslaglaegge et
tocifret milliardbelob fra skatteyderne for at gere
naturgassen forbrugervenlig under indferelsesfasen
i et forseg pa at vildlede befolkningen. Men allere-
de nu ved vi, at naturgassen ikke kan konkurrere
med ledningsfort energi fra kraft/varme-verker,
og prisudviklingen p& naturgas og olie vil ogsé
vise sig at blive konkurrenceudygtig over for el
produceret pa f. eks. A-kraftvaerker.

Efterhdnden vil priserne pa andre energiformer
ogsa blive billigere, og naturgassen vil blive endnu
mindre konkurrencedygtig. Til sidst, nar vi ikke
har mere gas i den danske undergrund, ma vi im-
portere den for at udnytte naturgasnettet.

For forbrugeren med det »tvungne valg« af
naturgas synes fremtiden noget merk. Men energi-
ministeren var jo ikke socialdemokrat, hvis ikke
han i skuffen havde en plan, der stillede alle lige
darligt. Ferst forseger han sig med en afgiftspolitik
og tvungne tilslutningsafgifter. Til sidst indferer
han enslydende priser for en forbrugt varmeenhed,
og da prisen for en sddan bliver den hejest mulige,
far ministeren overskud i forhold til de reelle om-
kostninger af den producerede varmeenhed.

Fremskridtspartiet finder, at de danske forbru-
gere fortjener en bedre skabne end den, energimi-
nisteren har tiltenkt dem, hvor energiforsyningen
som nyt skatteobjekt bliver styret a la posttermina-
len, mens det frie forbrugsvalg, der bygger pa de
reelle omkostninger, afgér ved deden.



