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stemmelser. Bestemmelsen har kun relevans for
offentligretlige virksomheder, som netop ikke om-
fattes af loven. Saledes driver f. eks. Statsanstalten
og krigsforsikringsinstitutterne, der omfattes af § 2,
stk. 1, nr. 4, ikke forsikringsvirksomhed »efier den-
ne lov«.

Til § 6(§ 4, stk. 1 0g 2)

Bestemmelserne svarer til gaeldende ret.

Bestemmelsen i stk. 1, hvorefter et forsikrings-
selskab ikke ma drive anden virksomhed end for-
sikringsvirksomhed og forsikringsagentur og der-
med direkte forbundne forretninger, indeberer
som hidtil, at et forsikringsselskab ikke gennem
datterselskaber eller pd anden made gennem aktie-
besiddelse i andre selskaber ma drive anden virk-
somhed énd den, der er nevnt i stk. 1.

Det bemerkes i denne forbindelse, at forsik-
ringsselskaberne foruden denne lov, der hidndhe-
ves af forsikringstilsynet, er undergivet den almin-
delige forbrugerbeskyttelseslovgivning.

Til § 7

Den foresldede bestemmelse, hvorefter et forsik-
- ringsselskab skal drive sin virksomhed i overens-
stemmelse med redelig forretningsskik og god for-
sikringspraksis, svarer til § 1, stk. 6, i lov om ban-
ker og sparekasser. Bestemmelsen stdr i forbindelse
- med forslagets § 85 om indferelse af offentlige
repreesentanter i forsikringsselskabers bestyrelser,
idet bestemmelsen — udover den betydning den vil
have for forsikringstilsynet — vil vaere af vardi for
de offentlige repraesentanters virke i bestyrelserne.
Undlader et forsikringsselskab at efterkomme et
af forsikringstilsynet givet pdleg, kan selskabet
straffes med bede, jfr. forslagets § 258, stk. 4. Det
forudsattes, at domstolene, i lighed med hvad der
er tilfeeldet efter lov om markedsforing, under rets-
sagen vil foretage en indgdende provelse af, om
selskabets handlemade er i strid med redelig for-
retningsskik og god forsikringspraksis.

Til § 8(§ 2, stk. 6, og § 5, stk. 3 og 4)

1 denne bestemmelse indeholdes sazrlige regler
om livsforsikringsvirksomhed.

Bestemmelserne svarer i princippet til den gel-
dende lov. Dog er bestemmelsen i den gzldende
lovs § 5, stk. 4, 1. pkt., hvorefter livsforsikrings-
virksomhed kan forenes med anden forsikrings-
virksomhed i samme selskab, nar sddan virksom-
hed har varet drevet for 1. oktober 1959, ikke
medtaget, da der ikke lengere findes selskaber, der

driver sivel livsforsikringsvirksomhed som anden
forsikringsvirksomhed inden for samme selskab.
Som en konsekvens heraf bortfalder “endvidere
geldende lovs § 5, stk. 5.

Bestemmelsen i stk. 3, sidste pkt., er ny og skyl-

- des EF’s 1. livsforsikringsdirektiv nr. 79/267 af 5.

marts 1979, art. 13 og 14 om serskilt forvaltning af
midler hidrerende fra livs-- og skadesforsikrings-
virksomhed.

Til § 9(§ 7 0g § 8, stk. 3)

Bestemmelserne svarer til geldende lov. Reglen
i stk. 1, 2. pkt., hvorefter et selskab har ret til uden
tidsbegreensning at fa koncession, nar det opfylder
lovens krav og er anmeldt til forsikringsregisteret,
indeberer i overensstemmelse med EF’s 1. skades-
forsikringsdirektiv af 1973, at en koncession ikke
kan nzgtes med den begrundelse, at der ikke er
behov for selskabet. Bestemmelsen herom fandtes
tidligere dels i § 7, stk. 1, og i § 8, stk. 3.

I ovrigt ma kravet om forsikringstilsynets tilla-
delse til at drive forsikringsvirksomhed forstds med
forbehold af de serlige anerkendelsesregler, der i
henhold til anden lovgivning skal opfyldes af sel-
skaber, der onsker at tegne lovpligtige forsikringer.

Bestemmelsen i geldende lovs § 7, stk. 1, sidste
pkt., om formen for anmeéldelser til forsikringsregi-
steret er overfort til forslagets § 244. ‘

Til § 10 (§§ 8 og 21)

Stk. 1 svarer til geldende lovs § 8, stk. 1, dog at
ordene »der pdser, at vedtagterne er i overens-
stemmelse med geldende love og forskrifter« er
udgdet, idet de ma anses for overfladige. .

Efter den geldende lovs § 8, stk. 2, er forsik-
ringsradets godkendelse af et livsforsikringssel-
skabs almindelige forsikringsbetingelser og tekni-
ske grundlag m. v. en betingelse for, at selskabet
kan optages i forsikringsregisteret. Da tilsynsmyn-
dighedens godkendelse imidlertid snarere mé vare
en betingelse for koncession end for den selskabs-
retlige registrering, foreslas dette kriterium i stedet
indfort i stk. 2. . o

Stk. 3 adskiller sig fra den gzldende lovs § 21,
stk. 2, derved, at kravet om godkendelse af forsik-
ringsbetingelserne  for  bygningsbrandforsikring
fremover bliver et ufravigeligt krav, der folger di-
rekte af loven. .

Stk. 4 svarer til galdende lovs § 8, stk. 3, dog
siledes at ordene »og kan ikke nagtes af. den
grund, at der ikke kan antages at vare behov for
selskabet« er overfort til forslagets § 9, stk. 1, 2.
pkt.



