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ningsordenen fandt sted den 14. november (F. sp. 524). Først for- 
handledes det af mindretallet i udvalgsbetænkningen stillede forslag 
om standsning af sagens behandling og henvisning af denne til 
fornyet behandling i udvalget. I denne forhandling deltog Glens- 
gård (FP) og K. B. Andersen (S). Forslaget forkastedes med 20 (FP 
og Flygaard (DR)) for, 145 imod og 2 (Melchior (CD) og Lis Starc- 
ke (DR)), der hverken stemte for eller imod. 

I den følgende forhandling om indstilling deltog K. B. Ander- 
sen (S), Ole Espersen (S), Arentoft (FP), Glensgård (FP), Askjær 
Jørgensen (FP) og Mølgaard (DR), ligesom justitsministeren kom- 
menterede påstande om fejl i ministerens skrivelse af 7. november 
1979. 

Udvalgsflertallets indstilling vedtoges med 144 stemmer mod 20 
(FP), mens I (Mølgaard (DR)), hverken stemte for eller imod. 

3. Folketingsbeslutning om folketingets samtykke i hen- 
hold til grundlovens § 57 (Maisted). 

I skrivelse af l. maj 1980 anmodede justitsminister Hen- 
ning Rasmussen om folketingets samtykke efter grundlovens 
§ 57 til, at der kunne rejses tiltale mod folketingsmedlem 
Ole Bøg Maisted for overtrædelse af skattekontrolloven. 

Andragendet blev i overensstemmelse med forretningsor- 
denens § 25, næstsidste pkt., henvist til udvalget for forret- 
ningsordenen, der -  efter at have behandlet sagen -  den 9. 
maj 1980 afgav en betænkning (B. sp. 785), hvori udvalget 
enstemmigt indstillede, at folketinget gav samtykke til, at 
justitsministerens anmodning imødekommedes. En mindre- 
talsudtalelse fra fremskridtspartiets medlemmer af udvalget 
indeholder følgende tilføjelse til udvalgets indstilling: 

»Det er et ofte fremført synspunkt, at Danmark er et 
retssamfund. Et samfund, hvor borgerne bliver behandlet 
ens uafhængigt af social status og uafhængigt af politisk 
eller religiøst tilhørsforhold. 

Formodentlig deler et flertal af den danske befolkning 
fortsat dette synspunkt, men alt tyder på, at der i det sidste 
årti er opstået en stærkt voksende fornemmelse af, at der 
bag »retssamfundets« facade skjuler sig et organiseret bety- 


