214 A. L. Vedtagne lovforslag. 2. saml. 197% 980

Efter 1. behandling henvist til retsudvalget.

Ved loven affattedes straffelovens § 235 saledes:

»§ 235. Den, som erhvervsma:ssigt selger eller pad anden
mdide udbreder eller med forset hertil fremstiller eller skaf-
fer sig utugtige fotografier, film eller lignende af bern, straf-
fes med bade.«

Samtidig gennemfortes en @ndring af retsplejeloven,
siledes at sager om overtredelse af denne bestemmelse
skulle veere statsadvokatsager.

Lovforslaget kom til 1. behandling sammen med forslag til lov
om endring af borgerlig straffelov (Forbud mod salg m.v. af bornepor-
nografiske blade og film)[af Inge Krogh (KrF) m. fl.], se under A II,
nr. 29.

Om baggrunden for nerverende lovforslags fremsattelse oply-
ste justitsministeren i fremsattelsestalen, at den daverende justitsmi-
nister i forbindelse med udvalgsbehandlingen af et lignende lovfor-
slag fremsat af kristeligt folkeparti i folketingsaret 1978-79, se
folketingsirbog 1978-79 siden 302, havde givet udtryk for, at justits-
ministeriet — i samarbejde med straffelovradet — ville overveje
udformningen af et forbud mod salg m.v. af bernepornografi.

I udvalgsbeteenkningen stilledes af justitsministeren andrings-
forslag om @ndring af det oprindeligt anvendte udtryk »fotografi-
er« til »fotografier, film eller lignende«. Dette @ndringsforslag samt
et @ndringsforslag om udskydelse af ikrafttredelsen blev vedtaget
ved 2. behandling. Andringsforslag fra kristeligt folkepartis medlem
af udvalget om ogsé i bestemmelsen at navne »tegninger og video-
band« samt om fastsettelse af en aldersgrense pa 18 ar, fra ven-
stres, det konservative folkepartis og kristeligt folkepartis medlem-
mer af udvalget om havelse af strafferammen til bede, hefte eller
feengsel indtil 6 méneder og fra Wilhjelm (VS) m. fl. om undtagelse
af kopier af optagelser, som var i distribution inden lovens. ikraftrae-
den (stillet uden for betenkning), blev derimod alle forkastet ved 2.
behandling.

Det fremgik allerede af udvalgsbetenkningen, at en del parti-
grupper var delt i indstillingen til lovforslaget, og ved 3. behandlin-
gen blev lovforslaget vedtaget med 126 stemmer mod 22, 7 stemte
hverken for eller imod.



