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sddan som det f. eks. er kommet frem for
offentligheden i de skrivelser, der var optrykt
i Ekstra Bladet forleden dag. Det er en efter
min mening unedvendig optrapning. Det
danske samfund har ikke brug for det, og
man ved jo, at ndr man griber til voldeligere
midler for at undertrykke et eller andet, man
ikke ensker, bliver svaret fra den anden side
mere vold. Det kan ikke vare en rimelig ud-
vikling.

M3 jeg derefter vende mig til et andet for-
hold. Jeg ma henvende mig til den nu sid-
dende justitsminister, selv om de foregiende
naturligvis ikke kan melde hus forbi, men
det er den siddende, der ma svare for det,
der stadig vaek er i gang. Det er spergsmalet:
kan politiet og borgerne veere tjent med, at vi
den ene méned efter den anden skal vente p4
at fa svar pa det spergsmal og de problemer,
der blev rejst i Information omkring Securi-
tas? Vi behover desverre ikke at sege hver-
ken til kriminalromaner, darlige film eller
udlandet, nar vi sperger: hvor mange af det
danske politikorps’ medlemmer er pi private
firmaers lenningsliste? Jeg deler helt den op-
fattelse, som politimesteren i Arhus gav ud-
tryk for, da han sagde: Det er uforeneligt
med politimesterembedet at vare pa Securi-
tas’ lonningsliste. Men det er jo en opfattelse,
der ikke deles af alle andre politimestre. Po-
litimesteren i Odense og politimesteren i Al-
borg er siledes pa lenningslisten hos det pri-
vate firma Securitas. Jeg vil fortsat, selv om
det ikke bliver nemmere for hver méaned, der
gar, inden vi far et klart svar, ga ud fra, at
forholdet er helt i orden. Men hvorfor varer
det s& lenge, for vi far opklaringen? Jeg sy-
nes ikke, at den forklaring, vi har fiet fra
Justitsministeren om, at det er vanskeligt at
samle det sammen, og at man ma overveje
konsekvenserne, mere kan holde. Det er, hvis
jeg ikke er meget galt pa den, nu henved et
halvt ar siden, vi spurgte om dette og Infor-
mation rejste sagen.

Der har allerede fra en del af de ovrige
ordfereres side veret talt om lokalnavnene.
Jeg vil gerne understrege, at politiet ikke kan
veere tjent med det. Jeg har droftet det med
medlemmer af politikorpset, og jeg tror, at vi
i dag er kommet i den situation, at vi ma
konstatere, at et feerre antal klager ville blive
afvist uden videre, hvis det var politiet selv,
der skulle behandle klagerne over sig, og det
kan politiet ikke veaere tjent med. Det glader

mig, at justitsministeren nu stiller en reform i
udsigt. Det er pa tide, for kun hvis politiet
bestod af engle, var det rimeligt, at sa fa kla-
gere fik ret i deres klage.

Jeg skal skynde mig at komme til de to
sidste ting, jeg har folt det var nedvendigt at
tage frem i forbindelse med en rimelig, velaf-
vejet gennemgang af politiet og den udvik-
ling, der har varet. Jeg skal her koncentrere
mig om to specialafdelinger inden for politi-
et.

Jeg skal understrege, at politiets efterret-
ningstjeneste lykkeligvis har undgéet de - ja,
det er vel ikke for steerkt et udtryk at bruge —
skandaler eller tilleb til skandaler, der har
veeret omkfing forsvarets efterretningstjene-
ste. Det er nok rigtigst at sige skandaler. Nar
man skjuler for justitsministeren, hvad der
findes i forsvarets efterretningstjeneste, og
nér man benytter agenter som hr. Hetler, tror
jeg ikke, det er for sterkt et udtryk. Men alli-
gevel foler jeg mig ikke ganske overbevist
om, at de retningslinjer, der geelder for poli-
tiets efterretningstjeneste, er rimelige.

I 1965 fik vi indfert det sikaldte Wam-
bergudvalg, et civilt udvalg, der skulle fore
tilsyn med politiets efterretningstjeneste. Det
kan ikke vare rimeligt, at dette civile tilsyn i
lobet af de forste 10 ar af sin eksistens kunne
afvise 310.000 danskere, der uberettiget, uden
grund, fandtes i politiets efterretningskartote-
ker. Jeg foler mig ikke overbevist om, at der
ikke stadig vaek arkiveres og feres kartoteker
over for meget.

Mine sidste bemerkninger skal gi pa
fremmedpolitiet. Jeg gor opmarksom pa, at
det nu er 2 &r siden, ikke justitsministerens
forgenger, men justitsministerens forgzngers
forgenger lovede at overveje en reform med
hensyn til fremmedpolitiet. Det var for mexi-
kanersagen. Det er pa tide, at den kommer
nu. Vi kan ikke veere tjent med, at folketin-
gets ombudsmand det ene ar efter det andet
skriver til justitsministeren; en retsstat kan
ikke vare tjent med den made, vi behandler
fremmede pa. Jeg ma sterkt opfordre justits-
ministeren til nu at begynde pa reformerne,
og begyndelsen var jo en strammere admini-
stration. Hvad oplever vi? Vi oplever, at til
trods for at vi lovede EF en appelmulighed,
finder der nu forhandlinger sted mellem
fremmedpoliti og justitsministerium, si ap-
pelmuligheden forsvinder, og man vrider lo-
ven, sd vidt ombudsmanden kan skenne, ud



