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[Ebba Strange]

lag til Energipolitisk Redegorelse, 1979, ER-
79, Varmeforsyningsplanlegning og omrade-
afgrensning, ss. 23-24).

Den manglende overensstemmelse mellem
den lokale og statslige varmeprognose bety-
der, at-der i varmeplan Arhus arbejdes med
et alt for stort varmemarked. Det store var-
memarked har direkte bestemt den valgte
forsyningslesning (blok 3 og blok 4). Med en
varmeprognose, der var i overensstemmelse
med ER-79, ville resultatet blive et mindre
varmemarked, og en fundamentalt anden
forsyningslesning (uden blok 3 og 4) ville
vaere den mest gunstige.

2. Varmeplan Arhus vil forhmdre anven-
delse af andre forsyningskilder. Det forud-
sattes direkte i varmeplan Arhus (s. 49), ». . .
at der-ikke . . . i fremtiden etableres alterna-
tive energiopvarmningssystemer inden for de
omrader, som i varmeplanen regnes forsynet
med kraftvarme.« Herved udelukkes f. eks.
vedvarende energikilder og industrivarme.

Udelukkelsen af vedvarende energikilder
strider mod ministerens udtalelser ved forste
behandling af forslaget om varmeforsyning i
folketinget den 18. april 1979. Ministeren gav
her udtryk for, at loven ikke ville hindre an-
vendelse af vedvarende energikilder som
vindmoller, biogasaniag, solvarmeanleg m.
v. (Se betenkning fra det energipolitiske ud-
valg, 22/5-79, side 2). (Gzlder ogsd for kraft-
varmeomrader).

Udelukkelsen af industrivarme er i strid
med § 4 i lov om varmeforsyning, hvor det i
bemarkningerne fremhaves, at kortlegnin-
gen af de fremtidige varmeforsyningsmulig-
heder ogsa omfatter overskudsvarme fra in-
dustrivirksomheder.

3. Arhus kommune har ikke udarbejdet et
alternativ til varmeplan Arhus. Det strider
mod bemarkningerne til kapitel 1 i lov om
varmeforsyning, hvor det hedder: »Endvide-
re mé planlaegningen tilrettelegges saledes,
at det endelige valg af forsyningsform i de
enkelte omrader sker, efter at der er foretaget
energimassige og okonomiske analyser af
alternative forsyningsformer.«

4.1 varmeplan Arhus anvendes der en me-
get hej fremlebstemperatur pa fjernvarme-
vandet. Den hoje fremlgbstemperatur vil be-
tyde et unedvendigt stort breendselsforbrug
pé produktionsstedet og er derfor i modstrid
med § 16 i lov om varmeforsyning, hvor det
hedder, at kommunalbestyrelsen skal drage

omsorg for, »at anlagget indrettes pa en ma-
de, som sikrer den mest gkonomiske anven-
delse af energi.«

5. En del af fjernvarmeprisen i varmeplan
Arhus udgeres af en sikaldt genebetaling til
Elsam. (Se indstilling om godkendelse af
vilkér for levering af varme fra MKS 3 og 4
til Arhus kommune for viderelevering til
»Varmeplan Arhus«, side 4-6, forelagt Midt-
krafts reprasentantskabsmede den 23. april
1979).

Det strider mod § 26 i lov om varmeforsy-
ning, hvorefter der i fjernvarmeprisen ikke
kan indregnes kapitaludgifter til andre anlag
end dem, der er knyttet til det pigaldende
varmeforsyningssystem. '

Besvarelse (25/9 79)

Handelsministeren Arne Christiansen):

Der foreligger ikke pa nuverende tids-
punkt nogen af mig i henhold til lov om var-
meforsyning godkendt varmeplan eller del-
plan for Arhus.

Energistyrelsen forbereder for tiden vej-
ledninger indeholdende narmere retningslin-
jer for kommunernes og amtskommunernes
udarbejdelse af sddanne planer.

Forst nar disse vejledninger foreligger, vil
der veere det fornedne grundlag for udarbej-
delsen af planer, som skal godkendes i hen-
hold til lov om varmeforsyning, og jeg vil
naturligvis pase, at planerne er i overens-
stemmelse med lovens bestemmelser.

Jeg henviser i gvrigt til min besvarelse af
sporgsmal nr. 1498.

Til handelsministeren (11/9 79) af:

Ebba Strange (SF):

»Vil ministeren treekke den givne tilladelse
til opferelse af blck 3 pa Studstrupvarket
ved Arhus tilbage og nagte opfarelse af blok
4 samme sted 7«

(Spm. nr. 1498).

Begrundelse.

Opforelserne af de to blokke er begrundet
i varmeplan Arhus, og da denne plan er i
modstrid med varmeforsyningsloven, som
folketinget har vedtaget, ma grundlaget for
tilladelserne til de to blokke indtil videre vee-
re bortfaldet.



