13235

Skriftligt besvarede spergsmal

13236

[Arbejdsministeren]

tilfelde ville et forbud mod videre arbejde i
institutionen vaere blevet givet til Hillerad
kommune, ligesom arbejdstilsynets pdbud om
nedbringelse af formaldehydkoncentrationen
blev det. Det vil s vaere kommunens ansvar
at efterkomme arbejdstilsynets forbud eller
pabud med de problemer, dette kan medfere.

Det er saledes ikke arbejdstilsynets opgave
at vurdere de ulemper, en eventuel lukning
af en daginstitution vil kunne medfere for
foreldrene til bernene i institutionen.

Der er ved fastsettelsen af de pabudte
normer for formaldehyd i lokaleluften i dag-
institutionerne kun indgiet overvejelser af
sundhedsmassig art.

Nar hensynet til foreldrene er anfort som
en modstiende interesse i mit svar pd sporgs-
mal nr. 1348, er det for at tydeliggore, at
hensynet til producentinteresser ikke har va-
ret inde i billedet — men at eventuelle mod-
stdende hensyn kunne vere af en anden art.

Til belysning af, hvilke hensyn der kan
lezgges til grund for arbejdstilsynets afgorel-
ser for at tilstreebe- et sikkert og sundt ar-
bejdsmilje, jfr. lovens § 1, kan jeg henvise til,
at den daverende arbejdsminister under be-
handlingen af lovforslaget i folketinget udtal-
te i et svar til folketingets arbejdsmarkedsud-
vaig: o
»Ved udformningen af § 1 er det tilsigtet

at give udtryk for, at denne bestemmelse an- -

giver lovgivningsmagtens overordnede for-
mél med loven. En sddan formalsbestemmel-
se er fundet hensigtsmaessig, fordi loven i sa
hej grad er en rammelov, hvorved det over-
lades administrationen i samarbejde med ar-
bejdsmarkedets parter at traffe bestemmelser
om enkeltheder vedrerende arbejdsmiljoet.
Nar det siledes uden de mange iil dels
gkonomisk pragede forbehold, som den gal-
dende lovgivning indeholder, angives, at lov-
givningsmagten tilstraeber et sikkert og sundt
arbejdsmiljo, er det en retningslinje, som og-
sa skal folges ved udfyldning af lovens ram-
mer og ved dens administration i evrigt.
Dette betyder, at hensyn til virksomheder-
nes okonomi ikke ma stille sig i vejen for
etableringen af et sikkert og sundt arbejds-
miljo i overensstemmelse med den tekniske
og sociale udvikling i samfundet. Det hindrer
pa den anden side ikke, at der ved valget af
midlerne skal tages hensyn til, at malet nis
uden unedig skade for virksomhedernes eko-
nomi.« '

Hertil kan jeg henholde mig.

Til handelsministeren (7/9 79) af:

Kallesge (KF):

»Hvad agter ministeren at foretage sig i
anledning af, at landbruget omgis med pla-
ner om monopolisering af engroshandel med
ferske levnedsmidler, siledes at en naturlig
konkurrencebetonet handel udelukkes 7«

(Spm. nr. 1467).

Begrundelse.

Det har klart vist sig, at det er en fordel
for bade forbrugere, landbrug og engroshan-
del, at der hersker konkurrence pa markedet.
Det medferer bedre produkter, bedre service
og en effektiv distribution. En monopolise-
ring vil for det forste sld den nuvarende en-
groshandel, der har lost opgaven pé fortraef-
felig vis, i stykker, og desuden vil et smidigt
system blive aflest af en ordning, hvor mo-
nopoltilsynets medvirken vil veere nedvendig.
Der er al mulig grund til at tro, at stordrif-
tens fordele ikke kan opveje de mangler, der
vil vaere ved et system, som vil savne de sti-
mulanser, en fri konkurrence medferer. For
landbruget vil ordningen med et faktisk mo-
nopol kunne medfere svigtende udvikling.
Det kan komme til at virke som en sovepu-
de, der vil svakke den dynamik, der ellers
prager dansk erhvervsliv.

Besvareise (12/9 79):

Handelsministeren (Arne Christiansen):

Landbrugets planer om etablering af fode-
vareterminaler kender jeg kun fra den omta-
le, dette forhold har féet i pressen. Monopol-
tilsynet, som udever kontrollen med mono-
poler og konkurrencebegrensninger i hen-
hold til monopolloven, oplyser, at man fore-
lobig ikke har modtaget henvendelser om
disse forhold. Monopoltilsynet folger imid-
lertid udviklingen pa omrédet.

Om relationen til monopolloven’ skal jeg
her kun bemarke, at der efter loven er frihed
til at indga aftaler af den pageldende karak-
ter. Omfattes forholdet af monopollovens §
6, indtreeder der uden videre pligt til anmel-
delse til monopoltilsynets register, sifremt
der indgés aftaler og vedtagelser, som udever
eller vil kunne udeve en vasentlig indflydel-
se pad pris-, produktions-, omsatnings- eller



