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Til justitsministeren (5/ 9 79) af: .

Jens Meller (KrF):

»Finder ministeren det rimeligt, at dom-
stolene desavouerer de af folketinget vedtag-
ne strafferammer, sddan som det klart er sket
ifolge referat i B.T. den 4. september side
142«

(Spm. nr. 1457).

Begrundelse.

Ifolge B.T.s referat skulle dommer P. Lod-
berg have udtalt: »Det er maske ikke rekord
i narkoforbrydelse, men det er tat pi«. Ikke
desto mindre er sdvel bovedmanden som
hans medvirkende blevet demt efter den mil-
de narkoparagraf, skent folketinget netop for
et par ar siden udvidede strafferammen for
grove narkoforbrydelser med henblik pa til-
feelde som det i B.T. beskrevne. Ved at an-
vende en strafferamme, der var tiltenkt min-
dre forbrydelser, desavouerer domstolene
reelt lovgiverne.

Besvarelse (14/9 79):

Justitsministeren (Nathalie Lind):

Afgerelser om tiltale af personer i straffe-
sager henhorer efter retsplejeloven alminde-
ligvis under statsadvokaten. Statsadvokatens
afgorelse, der bygger pad en vurdering af
samtlige en sags faktiske og retlige momen-
ter, kan efter . retsplejelovens bestemmelser
péklages til rigsadvokaten, og forst nar rigs-
advokaten har taget stilling til en sag, har
justitsministeriet mulighed for at fremkomme
med sin vurdering. Det mé i den forbindelse
erindres, at justitsministeriet af principielle
grunde ikke griber ind over for konkrete
straffesager, som er eller har vaeret behandlet
ved domstolene. :

Justitsministeriet kan dog om den konkre-
te sag orienterende oplyse, at statsadvokaten
efter en samlet vurdering af sagen har rejst
tiltale for overtreedelse af straffelovens § 191,
stk. ‘1, 1. led, og i overensstemmelse med
denne tiltale er sagen behandlet ved domsto-
lene.

Til undervisningsministeren (6/9 79) af:

Gerda Moller (KF):

»Finder ministeren det i overensstemmelse
med bemarkningerne i bet&nkningen til lov

om oprettelse af et forsegsgymnasium i Her-
lev af 28. april 1971, at elever, der onskes
optaget i et gymnasium i Kege Bugt-omra-
det, ingen mulighed har for at blive optaget
pa et almindeligt gymnasium, men henvises
til et forsegsgymnasium 2«

(Spm. nr. 1458).

Begrundelse.

I betenkningen til ovenvante lov gav den
davarende undervisningsminister tilsagn om
ogsd at ivarksatte forseg med skoledemo-
krati. Men det skulle kun ske, hvor elever
ville have mulighed for at vazlge imellem et
saddant gymnasium og det almindelige.

Besvarelse (13/9 79):

Undervisningsministeren (Ivar Norgaard, fg.):

Reglerne om fordeling af elever i gymna-
sierne findes i.undervisningsministeriets be-
kendtgorelse nr. 661 af 13. december 1977
om optagelse i 1. gymnasieklasse.

Det fremgér heraf, at det er amtsrddene,

‘der drager omsorg for, at der nedszttes et

kontaktudvalg, og at kontaktudvalget bl. a.
nedsaztter et fordelingsudvalg bestiende af
3-5 medlemmer. I bekendtgerelsens § 14 er
der givet narmere retningslinjer for forde-
lingsudvalgets virksomhed omkring fordelin-
gen mellem de offentlige skoler indbyrdes af
de elever, der har segt optagelse pd en of-
fentlig gymnasieskole, og af de elever, der
har segt optagelse pd en privat gymnasiesko-
le, men som ikke kan optages dér.

Det er saledes anfort, at det ved fordelin-
gen skal tilstreebes, at elevernes ensker ime-
dekommes, at de enkelte klasser far et ud fra
savel okonomiske som peaedagogiske hensyn
rimeligt elevtal, og ar afstanden mellem ele-
vernes bopzl og skolen sammenholdt med
transportmulighederne bliver rimelig. Forde-
lingen skal endvidere — afhangigt af de loka-
le forhold ~ ske i samarbejde med fordelings-
udvalgene i de tilgreensende amtsradskredse,
ligesom mulighederne for at henvise elever til
private gymnasieskoler kan indga i overvejel-
serne.

Det er fordelingsudvalget under Keben-
havns amtsrdd, der er felles for det storko-
benhavnske omrade, der forestar fordelingen
til de offentlige gymnasier i omradet, herun-
der ogsa til de to offentlige forsogsgymnasi-



