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[Arbejdsministéren]

talt, at arbejdsministeriet ikke har sikret de
nedvendige kurser til. uddannelse af sikker-
hedsréprasentanter inden for butiksomradet
og end ikke har iverksat en uddannelse af
de instrukterer, der skal virke som laererc pé
kurserne.

Hertil kan jeg bemerke, .at der under fol-
ketingets behandling af forslag til lov om
arbejdsmilje i folketingets samling i 197475
blev givet atbejdsmarkedsudvalget tilsagn
om, at varighédén og indholdet af den ud-
dannelse af  sikkerhedsorganisationernes
medlemmer, som ér foreskrevet i lovens § 9,
stk. 3, vil ske i samarbejde med arbejdsmar-
kedets parter; og at arbejdstilsynet skal god-
kende uddannelsen. I konsekvens heraf har
arbejdsmiljeraddet nedsat et udvalg med re-
prasentanter for arbejdsmarkedets parter til
styring og kontrol af § 9-sikkerhedsuddannel-
serne, herunder uddannelse af instrukterer.

Det er oplyst for mig, at der i et underud-
valg er opndet enighed om rammerne for
indholdet af uddannelsen for administrative
virksomheder og butikker, og at uddannelsen
startede den 1. august 1979. Det er endvidere
oplyst, at arbejdsmiljefondet og arbejdstilsy-
net har uddannet 66 instrukterer til denne
uddannelse, og at der inden den 15. oktober
1979 skal vare uddannet i alt 250 instruk-
torer.

. Jeg kan ikke vere uenig i, at det er uhel-

digt, at uddannelsen ikke er blevet klar til at
gd i gang for nu, men for at dette ikke skal
f4 de uheldige folger, som der peges pa i
sporgsmélet, har arbejdstilsynet veret meget
tilbageholdende med at afgive pabud inden
for omridet og har derfor heller ikke endnu
kraevet straffesager rejst.

Til statsministeren (31/7 79) af:

Bernhard Baunsgaard (RV):

»Deler statsministeren den opfattelse af
anvendelsen af straffelovens § 129, som da-
verende statsminister Stauning gav udtryk
for i 19342«

- (Spm. nr. 1266).

Begrundelse.

I 1934 blev straffelovens § 129 for forste
gang anvendt mod en journalist, daveerende
ansvarshavende redakter for Dagens Nyhe-
der, Nic. Bledel.

Sagen vakte stor opsigt, og man frygtede,
at brugen af § 129 mod journalister ville
stekke og edelegge nyhedsformidlingen..

Under et mede i folketingets presseloge
meddelte, statsminister Stauning derefter, at
den davarende regering ikke onskede at an-
legge en skrappere kurs over for pressen end
tidligere, men at hensigten alene var at ind-
skerpe deltagerne i moderne tavshedspligt.

Folgen af Staunings og hans regerings
holdning var, at der ikke i flere tilfelde blev
anlagt sag mod journalister efter § 129. Re-
sultatet ville jo blive, at man ramte journali-
ster og ikke de egentlige overtraedere af pa-
buddet om fortrolighed, mededeltagerne.

-Senere tilfelde af brud pa tavshedspligten
fra fortrolige meder har heller ikke medfert
eksempler pa, at de siddende regeringer har
onsket at bruge § 129 mod pressen, heller
ikke da Kejsergadeudvalget i sin tid var ved
at blive uteet.

Ordlyden af § 129 tyder da ogsd med ri-
melighed p4a, at hensigten har vearet at ind-
skerpe deltagerne i fortrolige meder deres
tavshedspligt, men hgjesteretsdommen over
Bledel i 1934 tilsiger naturligvis, at paragraf-
fen kan anvendes til at stoppe en meget stor
del af de diskussioner, der til enhver tid fores
i pressen. :

Det ville vere bekvemt for den siddende
regering, men ikke til gavn for demokratiet
herhjemme, hvis regeringen skulle vaalge en
anden brug af § 129 end den, Stauning i sm
tid valgte for sin regermg

Men der ligger jo i muligheden af at be-
nytte paragraffen til at stoppe en offentlig
debat pa ingen made en pligt til at gore det.

Besvarelse (8/8 79):

Statsministeren (Anker Jorgensen):

Regeringen nerer intet enske om at stek-
ke eller begraeense nyhedsformidlingen. Siden
1934 er der i ovrigt sket store udvidelser af
informationsfriheden vedrerende offentlige
anliggender bl. a. ved .gennemforelsen af of-
fentlighedslovgivningen.

Det bemarkes i ovrigt, at det efter presse-
lovens § 17 er rigsadvokaten, der traffer be-
stemmelse. om, hvorvidt der skal rejses tiltale
efter § 129, i det omfang der sker offentligge-
relse i et trykt skrift som f. eks. et dagblad.

Til finansministeren (31/7 79) af:



