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[Steenholdt]

dre regeringen til at tage disse forhold i be-
. tragtning, ndr de konkrete, energibesparende
foranstaltninger. skal treffes i- Gronland. Jeg
vil saledes i morgen laegge min stemme i
veegtskélen til fordel for regeringens forslag
uden at tenke pd, om min stemme derved
bliver den afgarende eller ej. Jeg vil stemme
for forslagene, fordi jeg synes, at de er rigtige
i den nuverende gkonomiske situation.

Til dem, som matte have forstdet hjemme-
styrets indforelse i Gronland pa den mdde, at
vi gronlandske medlemmer af folketinget
ikke burde blande os i de danske anliggen-
der, vil jeg sige, at hjemmestyret skal udvik-
les inden for rigsenheden. Grenland og Dan-
mark herer sammen nu som for. Vi har fort-

sat feelles skebne, og sidan skal vi gerne for-: .

satte.

Erlendsson (FP):

Hr. Steenholdts tale fortjener en gjeblikke-
lig kommentar. Bortset fra at man naturligvis
ma beundre en mand, der tager et mandfol-
kestandpunkt, m4 man ogsd have lov til at
vurdere, pd hvilken baggrund det tages. Og
der kan vere grund til at se lidt nermere pa
den majoritet, som nu kommer til at std bag
de lovforslag, som skal vedtages i morgen
eller i overmorgen.

S og V har jo tilsammen kun 88 af de 179
mandater her i tinget. Hertil kommer s& et
mandat fra erhvervspartiet. Navnet erhvervs-
partiet lyder jo sterkt i denne forbindelse.
Det ville vaere lykkeligt, hvis erhvervene stod
bag regeringen, men det kan n@ppe udledes
af partiets navn.

Kigger man s naermere pa partierne S og

V, finder man to reprasentanter for en
landsdel, som disse love ikke skal have gyl- .

dighed for. Men de vanskeligheder, dansk
produktion og erhvervsliv nu har fiet lagt
oven i den allerede eksisterende afgifts- og
restriktionselendighed, og den fattiggorelse af
det danske samfund som helhed, der bliver
folgen af sankthansforliget, kunne ikke vere
gennemfort uden medvirken af representan-
terne for de omréader af riget, som de nye
afgifts- og skattelove ikke skal galde for.

I de love, der nu skal vedtages, behover
man ikke som i visse andre love at tilfaje en
sidste paragraf, der lyder: »Denne lov gal-
der ikke for Fazroerne.« Og i fremtiden:
»Denne lov gzlder ikke for Grenland.« Der

skal nemlig for disse landsdeles vedkommen-
de aldrig ydes, kun nydes. De vil fortsat au-
tomatisk modtage store arlige tilskud fra den
danske statskasse, si hjemmestyremyndighe-
derne kan nojes med at udskrive behageligt
meget mindre i skatter og afgifter, fordi soli-
dariteten inden for riget kun galder den ene
vej. Feringer og grenlendere afleverer ikke
én krone til den danske statskasse. De nyder
alle goder som danske statsborgere og kan
derudover ekstra sikre sig de gjeblikkelige
magthaveres velvilje, i dette tilfzlde SV-
regeringens, ved .at give stotte til yderligere
fattiggorelse af borgerne i hovedlandet. Men
bevares, det er deres ret. Spergsmalet er blot,
om der er rimelighed i, at de i sddanne situa-
tioner bruger. den forfatningsmassige mulig-
hed, grundloven: har givet repraesentanterne
for disse landsdele.

Med hensyn til hr. Steenholdts stilling vil
jeg gerne sige, at nar hr. Steenholdt taler her
fra talerstolen, taler han nok som dansk
statsborger og-som bosat pa Sjelland, gér jeg
ud fra, men ogsé som talsmand for sine fel-
ler oppe i det omréide; hvor han er valgt. Det
er naturligvis meget smukt at tage sd sterke
beslutninger ud fra en samvittighedsfuld
overvejelse af det danske riges ekonomiske
situation, at man feler, at det er nedvendigt
at palaegge en enkelt gruppe, det vil sige den
sterste gruppe, disse meget store ekstra byr-
der.

Hr. Steenholdt kunne have undgéet at tage
stilling i dag, for det ville ikke have forryk-
ket flertallet; hans landsmand hr. Lars Emil
Johansen er jo taget hjem. Derfor er det altsd
beundringsvaerdigt, kan man pa sin vis sige,
at han dog vil stette regeringen. Men hvilken

pris- m# regeringén betale gang pd gang for

at f4 stotte fra de dele af riget, som der her
er tale om? '

Fra 1960 til 1964 stottede den davarende
regering sig pa et enkelt gronlandsk mandat.
Fra 1971 til 1973 gjorde man det samme
igen, og hvor skal man sege forklaringen pa
den politik, det standpunkt, som statsministe-
ren gik si kraftigt ind for ved Grenlandsde-
batten her i efteraret, at hvis Grenland skulle
have serrettigheder til den grenlandske un-
dergrund, sa var der ikke noget at rafle om?
Jeg ser i Jyllands-Posten for torsdag den 28.
juni lederartiklen' med overskriften »Om at
legge hals til«, og her star, hvordan disse
serlige rettigheder til den grenlandske un-



