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[Kaj Hansen]

efter sommerferien indkaldes igen, begynder
det hele forfra.

Derimod har vi ikke set det. mmdste til en:

rekke af de forslag, der var indeholdt i rege-
ringens 20 punkts erklering. Det gelder ver-
distigningsafgiften pa jord og fast' ejendom,
det gelder forslag, der skulle opheve fra-
dragsretten for renter af privat geld, og det
gelder det senere bebudede forslag om by-
fornyelse. Det er i enhver henseende en ne-
gativ regering, og dens indsats har i hovedsa-
gen vaeret momsforhejelser, afgiftsforhajelser
og indgreb i overenskomsterne samt en rak-
ke lapperier pd forskellige love, alt sammen
uden perspektiv og uden virkelige reformer.

Den sdkaldte energikrise, der forst og

fremmest er en priskrise og ikke en forsy-
ningskrise, - har regeringen ikke gjort noget
forsog pd at imedegd ved at tage fat pa arsa-
gerne til priskrisen og gennemfere de ting,
der virkelig kunne hjelpe. Allerede den 14.
marts spurgte jeg handelsministeren, om han
ikke syntes, det nu var pa tide, at DONG,
altsd det statslige olieselskab, begyndte en
selvstendig olieimport. Jeg kunne henvise til,
at- nogle OPEC-lande var villige til at salge
uden om de store olieselskaber. Svaret fra
handelsministeren var, at han ville overveje
“situationen. Det har han s& gjort siden, ‘og
intet er sket. Ja, det er vel endog sidan nu,

at ministeren nermest afviser forslaget om’

statslig olieimport.

Det kan godt vere, at handelsmlmsteren
ikke vil genere de store olieselskaber ved at
sette en statslig olieimport i- gang, men er
det virkelig en holdning, der kan binde hele

regeringen? Forleden dag fortalte professor -

Thorlund Jepsen i radioen, at vi sikkert kun-
ne kebe olie i Saudi-Arabien til 14-15 dollars
pr. tonde. I en udtalelse fra det store forbund
SID - man kan l®se udtalelsen i Aktuelt i
dag — gdr man kraftigt ind for en statslig oli-
eimport. Det gor maske ikke indtryk p4 han-
delsministeren, men gor det ikke indtryk pa
statsministeren, at det forbund, han tidligere
var formand for, s& klart og sa rigtigt pape-
ger, hvad der pa dette omrade burde gores?
Det forslag, som DKP har fremsat, og som
ikke matte’ komme til- behandling sammen
med regeringens forslag, viser, at afgiftsfor-
heojelser og nedskeringer ikke er vejen, men
at vi selv kan skabe storre forsyningssikker-
hed og ogsd gennemfore energibesparende
foranstaltninger, der ikke bygger pa afgifter
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eller billese dage, men pé fornuftige langtids-
foranstaltninger, der kan bremse unedven-
digt energispild. Det, vi har foreslaet, er for-
uden et statsligt selskab, som far monopol pa
udvinding, raffinering og import af energi, at
der gennemfores en typegodkendelse af ener-
giforbrugende enheder, sdledes at man kan
opnd de hejeste virkningsgrader.

Vi har ligeledes foreslaet, at halmafbran-
ding forbydes. Det er sddan, at hvis den
mangde halm, der er til radighed, blev an-
vendt . til opvarmningsformél, kunne den
dekke en meget stor del af det varmefor-
brug, vi har.

Vi har endvidere foreslaet, at man forby-
der kunstterring af grees. Der bruges uendeli-
ge mengder af energi til kunstterring af
gres, hvorimod man udmarket kan terre
greesset pd marken og dermed spare en bety-
delig masse energi.

Vi har ligeledes foresléet, at den kollektive
trafik styrkes ved udbygning og modernise-
ring af trafiknettet, at der etableres hurtig-
ruter mellem hjem og arbejdsplads, og at
man-i det hele taget prioriterer den kollektlve
trafik langt hgjere.

Ved at gennemfore sidanne mere langsig-
tede energipolitiske foranstaltninger vil der
ikke vaere brug for de panikforanstaltninger,
som regeringen har fremsat forslag om.

Man har indtryk af, at det forst og frem-
mest er de store olieselskabers interesser, re-
geringen ensker at varetage, nar der skal
tages virkelige energipolitiske initiativer. Der-
for vil jeg gerne slutte med at sige, at vi ved
jo endnu ikke, om regeringen kan fi sine
lovforslag gennemfert, men det vil vare en
stor lykke, hvis disse forslag i morgen blev
forkastet og man sd tog fat pid en planleg-
ning af en virkelig langsigtet energipolitik,
som skulle have til form4l at undga det di-
rekte energispild, at man helt opgav spergs-
mélet om afgiftsforhejelser, for det bliver i
virkeligheden, nar de legges pa befolknin-
gen, skenne spildte krefter, som der ikke
kommer noget ud af, og en langsigtet energi-
politik har det intet med at gere.

Niels Helveg Petersen (RV):

Da jeg p4 mit partis vegne har deltaget i
udvalgsbehandlingen af disse lovforslag, skal
jeg gore nogle bemarkninger her ved anden
behandling. -



