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[Ole Vig Jensen]

munerne. Det er en vigtig opgave, og jeg
tror, der alle steder er enighed om, at den nu
skal loses pad bedste méde. Men den er et
skoleeksempel pa, hvordan det er gaet i de
senere ar, hvor staten netop har palagt kom-
munerne storre udgifter, end de egentlig selv
bryder sig om.

Inden s@rforsorgen er udlagt, er staten pé
vej til at skubbe opgaverne over til kommu-
nerne. Det er det, man kalder den snigende
udlegning, hvor staten friger sig for nogle af
sine forpligtelser i forventning om, at sd leser
kommunerne opgaverne, hvad de jo stort set
ogsé gor, for det er de nedt til. Det betyder
for ovrigt ogsa, at nar man nér frem til ska-
ringsdagen og skal gere op, hvad der er sta-
tens samlede udgifter i forbindelse med ser-
forsorgen, sd er det samlede belob reduceret,
sddan at den kompensation, kommunerne
skulle have for den nye opgave, bliver va-
sentlig mindre, end den -egentlig burde have
varet. Det skal siges, at selv om det er fra
samme kasse, sd er det ingen rimelig made at
behandle kommunerne péd. Jeg har egentlig
lyst til at sperge: er det med regeringens vi-

den, at det foregr pad den made, eller er det V

myndigheder og styrelser, der alene og suve-
reent fremmer en sadan politik ?

Jeg skal sammenfatte det radikale venstres
syn bdde pa den aktuelle situation og p4,
hvad der er behov for her og nu, idet jeg
tager udgangspunkt i en raekke af de tanker
og forslag, som vi tidligere har givet udtryk
for her i tinget. Vi har opstillet det i et 6
punkts program.

Punkt 1. Vi ensker indfert en ordning med
overskudsdeling i erhvervsvirksomhederne.
Vi har selv fremsat et forslag, som kunne
vaere et rimelig godt udgangspunkt for en
diskussion om dette emne og for at fa det
fremmet; det vil vare af betydning bade for
erhvervslivet og for samfundet.

Punkt 2. Vi ensker en lempelse af aktiebe-
skatningen, sddan at vi kan fremme erhvervs-
massige investeringer og gore det pd bekost-
ning af de passive kapitalanbringelser, et be-
hov, som ma sta tydeligt og klart for alle.

Punkt 3. Vi onsker en sanering af hele fra-
dragsomradet. Vi har selv fremsat forslag i
den forbindelse, hvor vi ensker fradragene i
forste omgang glvet i skatten fremfor i ind-
teegten, og vi har i den forbindelse foreslaet,
at proportionalskattestraekket haves til

140.000 kr., for at en siddan lesning kan gen-
nemfores pa rimelig made.

Punkt 4. Vi ensker at bremse jordprisstig-
ningerne. Vi gnsker alle almindelige handler
med jord fritaget, for det er jo dér, kapital-
vindingsskatten har sin store svaghed i g@je-
blikket, men vi er indstillet pa at fremme en
ordning, s& vi kan standse de voldsomme
jordprisstigninger.

Punkt 5. Vi onsker en energipolitik, som
jeg allerede har veeret inde pa tidligere i det-
te indizeg, som konsekvent sparer pd energi-
en, savel pa olie som pa kul og gas, ikke blot
ud fra et ressourcemessigt synspunkt, men i
hej grad ogsd ud fra et forureningsmassigt
synspunkt. Vi ensker, at der tilvejebringes
fordelagtige ordninger for udvikling af nye
energiformer her i-landet, og vi vil have ud-
arbejdet en alternativ energiplan.

Punkt 6. Vi vil have en gennemgribende
gennemgang af de offentlige udgifter sdvel
inden for stat som inden for kommuner, idet
vi er enige i, at det er nedvendigt med en
mindre stigningstakt end den, vi har kendt
igennem de sidste ar.

Disse 6 punkter er et radikalt bidrag til at
fa lost nogle af de grundlaeggende problemer
i dansk ekonomi, og dem har vi ensket at
komme frem med ved denne centrale lejlig-
hed.

Jens Meller (KrF):

Vi har jo to augustforlig og ét september-
forlig og'forskellige andre forlig. Og nu skal
vi ogsa have et juniforlig. Nar man ser, hvad
der forelﬁblg er kommet ud af dette forlig, si
ma vi jo sige, at det er noget meget. ubehage-
ligt noget. Det er noget, der p4 mange mader
er skadeligt, og som burde have veret uned-
vendigt.

Hvis man havde lyttet til kristeligt folke-
parti, s& havde vi ikke stdet i den situation,

vi star i i dag, det ligger ganske klart. Vi me-

ner ganske afgjort, at man for lang tid siden
burde have taget nogle af de ting op, som vi
har foresléet, f. eks. i vores @koplan Q. Jeg
skal nevne nogle af de vigtigste ting i den.
Tankerne om et paritetisk nevn eller et
indkomstrad — hvad man nu vil kalde det -
sammensat af reprasentanter for regeringen
eller folketinget og for de to arbejdsmarkeds-
parter og for Nationalbanken, som kunne
regne ud, hvor meget vi havde rad til at dele



