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[Alfred Hansen]

- Jeg mener, at regeringen her udmerket
klart kunne tilkendegive, at den ikke ville
stotte disse bestrabelser. For det forste me-
ner jeg bestemt ikke, at det er Parlamentets
opgave at have lovgivende funktion. For det
andet mener jeg ikke, at det tilkommer EF
overhovedet at bestemme, hvilke valgregier
og hvilken valgprocedure danskere onsker
skal gelde for valg i Danmark, hvad enten
det er til folketinget, som EF jo i hvert fald
ikke indtil nu har tilkendegivet at de vil
blande sig i, eller det drejer sig om EF-Parla-
mentet. Jeg skal derfor konkretisere mit
sporgsmal: vil regeringen modsatte sig i Mi-
nisterradet, at dette forslag overhovedet kom-
mer her i folketinget?

Statsministeren (Anker Jorgensen):

Det er et fantastisk godt spergsméal. Det er
simpelt hen genialt, hr. Alfred Hansen. Om
regeringen vil modsatte sig et forslag, som vi
endnu ikke kender! Det kan vel ikke veare
forbudt Parlamentet dernede at have en me-
ning om, hvordan et faelles valg til det pa-
geldende Parlament eventuelt. skal tilrette-
legges gennem en lovgivning. Det kan vel
ikke vaere Radet forbudt at overveje at se pa
et forslag, der kom fra Parlamentet. Jeg ga-
ranterer for, at det er heller ikke forbudt det-
te folketing at tage stilling til, om man vil.
Det er derfor @rlig talt et markeligt spergs-
mal. '

Jeg mé vel ikke stille spergsmal, men jeg
vil s& gerne sige: er det nu helt dumt, at man
prover pd inden for EF at koordinere den
valglovgivning, der skal vare pd et omréde,
nar det gelder et felles direkte valg til Det
europziske Parlament? Er det s& helt dumt,
at man finder frem til en procedure, hvoref-
ter Parlamentet fremlaegger nogle tanker og
nogle forslag, som Radet si diskuterer, og
forst nar de er enige, er det geldende? Og s
er det i ovrigt endda ferst geldende, hvis det
er godkendt af det danske folketing. Er det
ikke en szrdeles forsigtig, fornuftig og demo-
kratisk procedure, som serger for det ned-
vendige koordinerende samarbejde, der nu
engang skal til, nir man er medlem af fore-
ningen Det europaiske Fellesskab, med fuld
respekt for dette tings ret til at veere den en-
deligt afgerende, besluttende myndighed i
denne sag?

Det var nok alligevel formet som et
sporgsmdl; jeg venter dog ikke noget svar,
men jeg vil i hvert fald tillade mig at sige, at
det er et af de mest tdbelige spergsmal, der
overhovedet har varet stillet i tinget.

Alfred Hansen (DR):

Man ma tilgive mig, nér jeg nu mé konsta-
tere, at jeg helt har misforstaet statsministe-
rens svar og i nogen grad er helt forvirret.
Forst far jeg en stor kompliment af statsmi-
nisteren: at det var et godt spergsmal, og nu
far jeg at vide, at det er af de verste sporgs-
mél, vi nogen sinde har varet prasenteret
for her i tinget.

Jeg synes, det er et godt og serdeles rele-
vant spergsmél, hr. statsminister. Jeg skal da
samtidig sige, at jeg hellere ville have varet
spergsmalet foruden, og det forstir jeg at
statsministeren ogsd ville. Nar jeg hellere
ville have veret det foruden, skal det soges i
det forhold, at jeg helst ville, at EF ikke hav-
de haft planer om noget sddant som det, der
her er tale om. Jeg skal derfor sperge stats-
ministeren, om han mener, det er en god
ting, at man fra EF blander sig i de valgreg-
ler og den valgprocedure, som vi her i Dan-
mark ensker skal gzlde for Danmark ogsa
ved EF-Parlamentsvalg. Statsministeren ken-
der ikke et sddant forslag endnu, men man
kunne forestille sig, at der i det ville vaere
taget hejde for, at der skulle gelde en spear-
reregel f. eks.; man kunne vel ogsé forestille
sig, at der var forbud mod valgforbund, og
hvad man ellers kunne finde pa. Jeg skal
derfor sperge, om statsministeren kunne fo-
restille sig et sddant forslag indeholdende
ingredienser, som regeringen pa ingen made
ville kunne acceptere. Hvorfor skulle man sa
bebyrde det hardt arbejdende folketing med
at fremsatte lovforslag her i tinget, som vi
ikke onsker skal nyde fremme. Jeg synes, det
mé veare ikke bare regeringens ret, men ogsa
dens pligt ligesom at sortere i Ministerradet
de ting, som den mener det er relevant at f4 i
folketinget.

Kan man forestille sig, hr. statsminister, at
et sddant forslag ville kunne indeholde ingre-
dienser, som den danske regering ikke ville
kunne acceptere, og som man selvfolgelig
derfor mé nedlaegge veto imod?

Statsministeren (Anker Jorgensen):



