11817

~30/5 79: Spergsmél til ministrene

11818

[Miljpministereii] -
det, selv om reglen altsd ikke blev sd god,
som jeg som miljeminister kunne have on-

sket det. Sadan er mternatlonalt samarbejde;
ogsd EF-samarbejde

Gert Petersen (SF):

Nej, sddan er internationalt EF-samarbej-
de. Det er det, der er sagen. Selvfolgelig er
det ikke nogén stor sag, men en sadan fastla-
sning pa disse pre&misser er karakteristisk for
EF-samarbejdet. Derfor har sagen en princi-
piel interésse. Det er derfor, jeg har fremdra-
get den. ‘

Miljeministeren (Ivar Norgaard):

Sadan er effektivt internationalt samarbej-
de, hvor man kan gennemfere beslutninger,
der er bindende.

Hr. Gert Petersen mé ikke glemme, at der
ikke kun er tale om en miljeside i disse sa-
ger, der ogsd drejer sig om handelshindrin-
ger. Som et land med et forholdsvis lille mar-
ked og en stor eksport og produktion er vi
interesserede i at fa afskaffet flest mulige tek-
niske handelshmdrmger Vi bringer sager
ind, hvor vi arbejder for, at andre lande op-
hwver de tekniske handelshindringer. Det
spiller selvfolgelig ogsd en rolle ved vurde-
ring af, om vi ber fastholde et krav, som af
de andre opfattes som en teknisk handelshin-
dring, nemlig af dem, der fremstiller motor-
cyklerne.

Jeg kan navne, at det serlig er Italien, der
har vearet interesseret i denne sag. Den itali-
enske ande! af det europaiske marked er
faldet meget pd grund af konkurrencen fra
Japan, og italienerne har derfor folt, at man
burde undgd saddanne hindringer, som forer
til, at det i serlig grad blev japanske motor-
cykler, der solgtes. De italienske motorcykler
udger imidlertid ikke mere end 5-6 pct. af
den danske import.

Hermed sluttede sporgsmaélet.

5) Til miljoministeren af:

Gert Petersen (SF):

»Hvorfor forholdt regeringen folketingets
markedsudvalg materiale om EFs nye stgjdi-
rektiv 7« .

(Spm. nr. 1010)

Skriftlig begrundelse.

Markedsudvalget fik ikke tilstillet ét skrift-
ligt ord som baggrundsorientering, da det i
efteraret skulle tage stilling til regeringens
tiltredelse af det nye EF-direktiv om stejni-
veauet for motorcykler og deres udstedning.
Ingen skriftlige referencer, ingen dokumenta-
tion, intet notat fra ministeren, ingen udtalel-
ser fra Europa-Parlamentet foreld. Der blev
blot pa stedet givet nogle mundtlige bemark-
ninger af ministeren. .

Det fremgar af oplysninger i en artikel i
dagbladet Information for 16. maj 1979.

Skulle artiklens fremstilling veere rigtig,
forekommer der mig at vare tale om en grov
krenkelse af folketingets demokratiske kon-
trolmuligheder over for regeringen og dens
EF-politik.

Miljeministeren (Ivar Norgaard):

Jeg tror, spergsmalet er det, man plejer at
kalde et ledende spergsmal; der stir: »Hvor-
for forholdt regeringen folketingets markeds-
udvalg materiale om EFs nye stojdirektiv?«

Forslaget til direktiv om indbyrdes tilnar-
melse af medlemsstaternes lovgivning om
tilladt stejniveau og udstedningsanleg for
motorcykler blev oversendt fra Kommissio-
nen til Radet den 17. december 1975, og ef-
ter den normale procedure, der gelder for
forslag, som Kommissionen foreleegger for
Rédet, blev forslaget fremsendt til markeds-
udvalget den 20. januar 1976.

Jeg har faet oplyst, at udenngsmlmsteren
p& markedsudvalgets mede den 11. oktober
1978 redegjorde for forslaget, som skulle be-
handles pd Rédsmedet for udenrigsministre
den 16. og 17. oktober s.4. Der blev ikke i
udvalget konstateret flertal imod forhand-
lingsoplaegget, og udvalget fremsatte ikke
onske om en skriftlig orlentermg vedrerende
den foreliggende sag.

Et udforligt referat af Radsmedet blev
oversendt til markedsudvalget den 25. okto-
ber 1978. Jeg kan derfor slutte med at sige, at
proceduren helt har veeret i overensstemmel-
se med de retningslinjer, som er.indeholdt i
markedsudvalgets udtalelse i beretning fra
markedsudvalget den 29. marts 1973 med
@ndringer og tilfejelser. Fremgangsmaden
har altsa vaeret: man har oversendt direktiv-
forslaget til markedsudvalget, man har
mundtligt forelagt udvalget et forhandlings-



