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[Lindinger]

til import af olie og petrochemicals og pro-
dukter, der afledes deraf. Jeg navnte det slet
ikke i forbindelse med selve disse energilove.

(Kort bemerkning).
Maisted (FP):

Jeg forstar nu péd hr. Lindinger, at vi her-
hjemme har fort en sd elendig ekonomisk
politik, ogsd pa det energiforsyningsmeassige
omrade, at vi ikke er i stand til at lose vores
problemer. Ud fra den lere vil hr. Lindinger
s& stemme for nogle lovforslag, der forverrer
vores situation. Det er der ikke megen logik
i. Det var bare det, jeg pmvede pé at frem-
Ihaeve for.

Handelsministeren (Arne Christiansen):

Jeg vil gerne starte med at takke for den
positive modtagelse, som det energipolitiske
udvalg og i hvert fald en reekke ordferere i
dag har givet regeringens lovforslag. Som det
fremgér af beteenkningen med bilag og det til
grund liggende materiale, har udvalget udfert
et omfattende og efter min opfattelse dybtga-
ende arbejde.

Jeg er glad for, men ikke overrasket over,
at et flertal i udvalget efter gennemgangen af
materialet har delt min opfattelse af vor
energisituation og varet parat til at tage de
nedvendige konsekvenser heraf.

For s& vidt angar forslaget til anlegslov
for naturgasforsyning har jeg med glede
konstateret, at der synes at vaere et stort. fler-
tal for, at der stilles de fornedne finansie-
ringsmuligheder til rddighed for Dansk Olie
& Naturgas A/S, s& man kan gennemfore det
danske naturgasprojekt. Da en del partier —
hvad der ogsd er fremgéaet af debatten her i
dag — synes at have haft problemer med lov-
forslagets § 3, vil jeg gerne pa ny understre-
ge, at denne paragraf ikke skal tjene som
tingets godkendelse af kontrakten meilem
DUC og DONG, men alene vedrerer et rent

“koncessionssporgsmal. Jeg skal sige igen: det
er regeringens ansvar at godkende kontrak-
ten.

Jeg mener ogsé, at jeg med besvarelsen af
sporgsmalene nr. 105, 106 og 107, som jo er
optrykt i bilaget, udferligt har begrundet,
hvorfor jeg har valgt denne fremgangsmade.

M4 jeg derefter om de forskellige @n-

dringsforslag sige, at jeg finder endringsfor-.

slaget fra det konservative folkeparti om eks-

port af den danske naturgas for lidet stem-
mende med danske energiinteresser, hvorfor

-jeg ma afvise det. P4 baggrund af, at netop

dette parti tidligere hyppigt har harceleret
over regeringens manglende evne og vilje til
at traeffe beslutninger til gennemforelse af
energiplanen, forekommer det mig lidt be-
synderligt, at partiet fremkommer med et
&ndringsforslag, som jo vil fjerne veasentlige
dele af denne energiplan.

Med . hensyn til . fremskridtspartiets @n-
dringsforslag kan jeg, som ogsé en eller flere
ordferere har gjort det, karakterisere dem
som forhalingsmangvrer. Deres ovrige  be-
tenkningsbidrag, der drejer sig om alt andet
end energipolitik, skal-jeg 'undlade at kom-
mentere ved denne lejlighed.

Jeg legger ligesom udvalget afgerende
vagt pé, at der i alle faser af etableringen og
driften af naturgassystemet opnés de bedst
mulige vilkar for konkurrencedygtige danske
virksomheders deltagelse i arbejdet. Det skal
ikke fra- min side skorte pa bestrabelser pa
at fremme kontakten mellem pé den ene side
dansk erhvervsliv og pad den anden side de
tre bygherregrupper, DUC, DONG og de
regionale gasfordelingsselskaber. Handelsmi-
nisteriet vil med intensiveret styrke folge ud-
viklingen pé dette omride og holde det ener-
gipolitiske udvalg underrettet herom.

Det er ogsd med tilfredshed, jeg konstate-
rer, at et flertal af det energipolitiske udvalg
gar ind for forslaget til lov om varmeforsy-
ning med enkelte @ndringer og tilfejelser,
som jeg skal komme tilbage til.

Fremskridtspartiets og det konservative
folkepartis medlemmer har givet udiryk for,
at de foretagne opgerelser over projekternes
omkostninger er undervurderet. Jeg skal her-

" til bemarke, at de projekter, der vil blive

iveerksat, skonomisk skal hvile i sig selv.
Varmeforsyningsloven giver rammerne for en
hensigtsmeaessig planlegning og en vis frem-
skyndelse af forbrugernes tilslutning til de
kollektive anlaeg. Herved bliver disse anleg
mere gkonomiske, end de ellers ville vare.
Jeg ser derfor ikke nogen modsetning mel-
lem de energipolitiske hensyn, som ligger bag
lovforslaget, og de individuelle skonomiske
interesser hos de forbrugere, der tllsluttes de
kollektive anleg.

Det konservative folkepartis medlemmer
af udvalget har peget pa de udgifter, der pa-
fores husstandene gennem bestemmelsen om



