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[1b Neriund]

eksplosioner, som hr.
komme frem her, ser jeg mere som udtryk
for de vanskeligheder, man &benbart har i
Z-partiet vedrerende disse ting, hvor man
ikke engang har kunnet lave et fellesmarked
af sine egne kandidater.

K. B. Andersen (S):

Jeg skal ganske beherske min lyst tll at gﬁ
ind i en storre debat, men jeg synes, det er
rigtigt at sige folgende: dette forslag har ve-
ret til en meget omhyggelig droftelse mellem
alle partier i denne sal pa forhand, fordi det
var en ting, vi burde prove at vaere om ikke
enige om, det var selvfelgelig det rareste —
men i hvert tilfelde, vi havde haft nogle
dreftelser, som alle havde taget del i, og den
eneste gruppe — det fremgér ogsd af betenk-
ningen — der ikke har noget standpunkt til,
hvordan de fremtidige EF-parlamentarikere
skal aflennes, er hr. Ib Nerlunds parti. Man
kan vare uenig om aflenningen; jeg synes, vi
har ramt noget rimeligt og ordentligt, ikke
mindst i betragtning af, at der jo ikke fremti-
dig bliver tale om nogen former for dobbelt-
ydelser i forbindelse med orlov, efterlon,
pension og andre ting. Det kan man have og

~det har vi forskellige meninger om, det viser
betenkningen, og det vil afstemningen vise.
De eneste, der dbenbart ikke mener, at det
skal vere muligt for almindelige mennesker
at tage del i dette, er Folkebevagelsen — eller
undskyld, det er hr. Ib Nerlund, sidan som
det kom til udtryk herfra. Der er ikke stillet
noget forslag om, hvad de mennesker skal
leve af. Det er ikke demokratisk, at der ikke
ydes en rimelig lon. Det kan ikke vere rig-
tigt, at de nye EF-parlamentarikere skal hen-
vises til private indtegter eller til eventuelt
andre officielle - jeg sagde ikke offentlige -
penge. Det ma veere rimeligt, at de far deres
aflenning, og at vi kender denne aflenning.
Det andet har ikke meget med hverken de-
mokrati eller folkebevaegelse at gore.

Vi har, da vi forberedte denne sag, spurgt
i de vestlige lande, vi naturligt kan sammen-
lignes med, og dér ligger vi pent og rimeligt
og ordentligt i forhold til disse niveauer. Jeg
indremmer, vi ikke har spurgt i lande, hvor
valgene er lidt mere praeget af folkebevagel-
ser, dér ligger det lidt anderledes. I forhold

til de lande, vi har spurgt, ligger vi ansten-

digt, der er ikke tale om dobbeltydelser, men

Glistrup. ellers lod .

hr. Ib Nerlund skylder os stadig et svar pa,
om de folk, der bliver valgt for Folkebeve-
gelsen, skal leve af private renteindtegter
eller af skjulte tilskud.

Udenrigsministeren (Christophersen):

Jeg skal kort svare pd det spergsmal, hr.
Ib Nerlund stillede, om det var for en hel
valgperiode, man havde vedtaget at den pa-
geldende ordning med national aflenning
skulle gzlde, eller om det kun var i en over-
gangsperiode.

Fremgangsmiden ved udarbejdelsen af
forslaget i Ministerrddet har veeret den, at
man ferst har bedt om en indstilling fra Par-
lamentet. Derefter har Ministerrddet taget
stilling, og det er veasentligt at understrege
det; det er altsd Ministerrddet, der traffer en
beslutning, og sddan vil det ogsid vere i
fremtiden.

Der kom som bekendt en 1ndst1111ng eller
en henvendelse fra Parlamentet, som Mini-
sterrddet ikke kunne godkende, og derfor
vedtog man, at ordningen skulle bygge pa, at
de nationale parlamentsaflenningsordninger
ogsd skulle gzlde for medlemmer af EF-
Parlamentet. A

Nér ordningen blev sidan, er det, fordi
der er meget store forskelle p4 de nationale
aflenningsordninger, og derfor viste det sig,
at det faktisk var fuldkommen umuligt at
finde frem til en felles ordning. Det var ba-
de Danmarks og andre landes foruds®tning,
at det, man nu -gik over til, skulle gelde for
en valgperiode. Det er klart, der ikke er no-
get, der kan forhindre det nye Parlament i at
drefte aflenningsordningen. Der er heller
ikke noget, der kan forhindre det nye Parla-
ment i at komme med et nyt forslag til en
anden aflenningsordning. Sadan fungerer
parlamenter, hr. Ib Neriund, det ma vi se i
gjnene. De kan bade drefte ting, og de kan
ogsd treeffe afgorelser om, hvad de mener om
ting. Men det er altsi Ministerradet, der
tager stilling.

Jeg kan ikke her i dag sige, at regeringen.
vil afskere sig fra i Ministerridet at veare
positiv over for en endnu bedre og endnu
fornuftigere ordning. Vi kan jo ikke vide,
hvad man nér frem til, men vores forudsat-
ning har varet det, jeg her har nevnt. Oprig-
tig talt tror jeg, det mest realistiske er, at det
bliver den ordning med national aflenning,



