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[Bjern Poulsen]

gene derved pd mange omrédder bliver bety-
delig bedre, end de var ved forste behand-
ling, men ogsa i &ndringsforslagene  mangler
jeg noget af det vaesentligste, som jeg omtalte
ved forstebehandlingen. Jeg mangler nogle

ting, der gor, at vi kan forege antallet af nye .
_ boliger i dette land. Vel kan vi udnytte den
almennyttige kvota pa de 7.000, men der er . -

ingen:tvivl om, at med det antal boliger; det
ser ud til der bliver bygget de naste par ar,
vil vi ryge ind i en ret alvorlig boligke. Det
tror jeg ikke kan vere socialdemokratiets
mening med at komme med den slags for-
slag, som vi har til behandling her i dag. Jeg
vil- derfor igen sperge, om man overhovedet
ikke har tenkt sig at preove pa at oge bolig-
byggeriet her i landet. Nar vi ligger nede og
roder omkring de 30.000 om é&ret, sd ma vist
‘alle erkende, at det i.hvert fald er i under-
kanten af det, som er nedvendigt.’

Jeg har tidligere omtalt, at vi vil stemme
for adskillige af boligforligspartiernes &n-
dringsforslag. Vi vil ogsd stemme for de af
DKP stillede @ndringsforslag. Til gengaeld
vil vi stemme imod de af fremskridtspartiet

og de konservative stillede @ndringsforslag.

Det er efter min mening den sorte reaktion,
der her igen kommer frem i billedet; disse
endringsforslag har vi under ingen omsten-
digheder tenkt os at stette.

Hvorledes vi vil stemme ved tredje be-
handling, har vi ikke overvejet ferdigt. Jeg
kan dog sige én ting, og det er, at hvad an-
gar forslaget om boligsikring, har vi teenkt os
at stemme for samtlige &ndringsforslag, og vi
vil -ogsd stemme for lovforslaget ved tredje
behandling. Det er en rimelig ajourfering,
der sker ved dette lovforslag og de @ndrings-
forslag, der er stillet, s& her vil vi under alle
omstaend1gheder stemme for.

Men jeg synes, der mangler virkelig mange
ting i de forskellige lovforslag og de forskel-
lige endringsforslag, som vi behandler i dag.
Jeg er ikke af den overbevisning, at de &n-
dringsforslag, vi har set, til lejeloven fra bo-
ligforligspartiernes side kan stoppe de bolig-
hajer, som vi kender alt for godt. Jeg mener,
man burde have gjort mere ved det. Jeg har
godt nok hert, at man mener, man kan stop-
pe dem, men jeg synes ikke rigtig, at de ®n-
dringsforslag, vi har set, virker sarlig overbe-
visende pa det omréde.

Det samme gelder sddan set @endringerne
til boligreguleringsloven. Vi menerikke, man

“er gaet vidt nok, og nar man si samtidig,

som jeg tidligere refererede, herte hr. Johan
Philipsen ‘udtale sig heroppefra om sin util-

. fredshéd med det hele, ja, sd kan jeg slet ikke

fa tingene til at henge sammen mere, slet
ikke nar man kender socnaldemokratlets na-

Te forhold til bohgbevaegelsen

De lovforslag’ 0g @ndringsforslag, som vi
behandler; udger. jo en meget bred vifte, og
hvad angér finansiering af boligbyggeriet, er
der nogle valdig: pos1t1ve ting. Jeg synes nok,
at dé 8 mill. kr., som kommer i ekstra stotte,
er noget meget posmvt Jeg synes ogsa, det
forhold, at de unge under uddannelse far
nogle muhghedey for at fa enkeltverelser
med kogeniche inden for almennyttigt bygge-
ri, s& man kan fi en lidt billigere boform

frem pa den made, er veldig positivt, men

igen md man nok sige, at. dette er kun et pla-
ster pd den boliglovgivning, vi har i dag. Det
synes jeg i og for sig er noget af det verste
af det hele, for vi risikerer jo meget nemt, at
vi igen kommer til at kere med et boligforlig,
der varer 3-4 ar; maske langere, 4 ar, og
hvad kan der sd ikke ske i mellemtiden?

Der er i hvert fald én ting, der efter vores
mening er 100 pct. sikkert, nemlig at hvis
man ikke snart &ndrer pd den finansierings-
form, man har, si sker der noget meget al-
vorligt. Sa sker der det, at vi far en boligke,
som bliver meget, meget sver at afvikle igen.
Det kan vi ikke vaere tjent med, og det skal
vi heller ikke vare tjent med. Jeg vil i hvert
fald opfordre — om ikke andet si regerings-
partlet socialdemokratiet — til at kigge meget
ngje pa en ﬁnansnermgsreform Vi har jo tid-
ligere fra det parti set forslag og tanker pa
det omrade. Jeg synes, man skal preve noget
mere pé eventuelt‘at fa det frem igen.

Kaj Hansen (DKP)

Ja, s& oprandt endelig den store dag, hvor
den store sociale boligreform som-bebudet af
boligminister Ove Hove i redegerelsen i maj
méaned 1978 kommer til anden behandling.
Nej, ak og ve,'sddan gik det ikke. Det viste
sig i virkeligheden kun at vare et udsalgstil-
bud i forhandlingerne med venstre, og nu
ligger det hele under venstres gulvtepper.
Tilbage har vi s& 7 lovforslag, hvor der er
nogle justeringer op og ned, der er nogle smé
plusser, der er nogle store minusser, men alt
det, der ligger i lovforslagene, er en videre-



